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TEIL A FAUNISTISCHE ERFASSUNG
A.1 MATERIAL UND METHODE

Beim Untersuchungsgebiet handelt es sich um eine etwa 0,41 groBe Flache am Siidrand von
Frankisch Crumbach. Dabei handelt es zum einen im westliche Teilbereich (Flur 32, Flurstlicke
158 und 159) um eine friiher mit Schafen beweidete Streuobstflache mit ca. 0,25 ha und am
Rand befindlichen Gebdudes zur Elektrizitdtsversorgung sowie im 6stlichen Teil (Flur 32, Flur-
stlick 157/1) um einen mit zwei seit Jahren leerstehenden Mehrfamilienhdusern und tberwie-
gend als Lager genutzten Nebengebaude.

Die westliche Flache (Streuobstflache) ist mit Obstbaumen (Apfel, Birne, Zwetschge, Kirsche,
Walnuss) bestandene, die liberwiegend Uberaltert sind und auf Grund fehlender Pflege ver-
mehrt abgangig sind. Zudem befindet sich dort ein offener Schafstall mit einem kleinen Lager-
raum an der Seite. Im Norden grenzen dort ein Gehdlzstreifen sowie Ackerflachen an, im Wes-
ten uns Osten sowie stidlich setzt sich die Bebauung an der FriedhofstraBBe fort.

Es ist angestrebt die alten Gebdude auf dem Flurstiick 157/1 abzubrechen und das Flurstiick
mit Mehrfamilienhdusern neu zu bebauen. Zur SchlieBung der Baullicke an der FriedhofstraBe
(siehe Abb. 3) ist geplant, das Obstbaumgrundsttick auf etwa 0,15 h zu bebauen und etwa 0,1
ha als Streuobstflache bzw. als Flache fir MaBnahmen zum Schutz, Pflege und Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft zu erhalten.

Die Gelandeerhebungen zur Faunaerfassung erfolgten im Rahmen von insgesamt sieben Be-
gehungen bei giinstigen Witterungsbedingungen am 14. und 20. Marz, 15. April, 13. Mai, 11.
und 19. Juni sowie am 28. August 2025.

Zur Erfassung des Arteninventars sowie fiir die Ermittlung der Flugaktivitaten von Fledermau-
sen wurden an drei Abenden am 15. April, 11. Juni sowie 19. Juni 2025 Begehungen mit
Ultraschalldetektoren durchgefiihrt. Die Begehungen in der friilhen Abenddammerung dienen
dazu, potenziell friih fliegende Arten (z. B. Nyctalus spec.) zu verhéren und um ggf. auch noch
Sichtbeobachtungen zu ermdéglichen. Die Lauterfassung der Tiere erfolgte mit einem Batde-
tektor Batlogger M der Firma Elekon (Luzern, Schweiz) mit Echtzeitaufnahme (Samplingrate
312,5 kHz, 16 bit) sowie Mischer-Funktion zum Mithdren und Speicherung der Rufe auf SD-
Karte. Die aufgenommenen Rufe wurden am Computer mit dem Lautanalyseprogramm Bat-
Explorer (Version 2.2.6) ausgewertet. Bei der Bestimmung der Fledermause im Geléande wur-
den darlber hinaus folgende Bestimmungskriterien angewendet (siehe Skiba 2009): Haupt-
frequenz, Klang, Dauer und Pulsrate der Fledermausrufe; GréBe und Flugverhalten der Fleder-
maus sowie allgemeine Kriterien wie Habitat und Erscheinungszeitpunkt.

Die Ermittlung des Vogelbestandes erfolgte mittels Sichtbeobachtung mit Fernglas sowie Ver-
horen der Rufe und Gesdange. Wahrend der Begehungen wurden alle nachgewiesenen Vogel-
arten protokolliert und ihr Status im Untersuchungsgebiet anhand ihres Verhaltens und der
Habitatbedingungen ermittelt. Dabei erfolgte ggf. eine Kartierung der Brutvorkommen aller
besonders wertbestimmenden Arten, worunter Brutvogelarten mit einer akuten Gefahrdungs-
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einstufung auf der hessischen oder deutschen Roten Liste und alle Arten mit einem unglinsti-
gen Erhaltungszustand in Hessen nach HGON & VSW (2023) sowie alle gemaB Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) bzw. Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als ,streng ge-
schiitzt" eingestuften Arten verstanden werden.

Die Suche nach Reptilien und hier insbesondere der Eidechsenart Zauneidechse (Lacerta agilis)
erfolgte durch gezielte Suche sich sonnender Tiere entlang geeigneter Strukturen (Zaun- und
Gehdlzrander, Sdume etc.) am Rande des Plangebietes.

Weiterhin erfolgte eine Untersuchung des Baumbestandes und der Gebaude im Plangebiet im
Hinblick auf Brut- und Ruhestatten bzw. Quartiere besonders geschitzter Arten. Es wurden
die Gebaude in allen ihren Teilen von innen und auBen sowie insbesondere in den Dachberei-
chen, im Keller, die Fassade und der AuBenbereich untersucht. Dabei wurde unter Zuhilfen-
ahme einer starken Taschenlampe nach Hinweisen auf Vorkommen von europadischen Vogel-
arten (insbesondere von Gebdudebriitern, wie z. B. dem Haussperling Passer domesticus oder
dem Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros) und durch die FFH-Richtlinie streng geschiitzten
Fledermausarten sowie ggf. weiteren Arten gesucht (z.B. Bilchen — Gliridae). Solche Hinweise
kdnnen Nester, Hohlrdume am Gebdude, Gewdlle, Federn oder Kotspuren auf Fensterbanken
und an anderen Stellen, sowie Verfarbungen an Einflugléchern sein. Die intensive Begehung

und Untersuchung der Gebdude auf dem Flurstiick 157/1 erfolgte am 28. August 2025.

Ergdnzung Juli 2026

Im Rahmen des Projektfortschritts hat sich eine Anderung des Geltungsbereichs
ergeben (siehe Abbildung 2). Der Geltungsbereich verkleinert sich hierdurch auf
1.846 m=2.

Es wird festgestellt, dass die Anderung des Geltungsbereichs keine Auswirkungen
aufr die Ergebnisse des Artenschutzgutachtens hat. Aufgrund der Verkleinerung des
Geltungsbereichs sind vielmehr tendenziell geringere Auswirkungen zu erwarten
als in der urspriinglichen Betrachtung zugrunde gelegt. Die im Gutachten getroffe-
nen Bewertungen und Schlussfolgerungen behalten daher weiterhin ihre Giiltigkeit.
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Bebauungsplan "Obere Friedhofstrake”
Geltungsbereich: 1.846 m?

Enfwurf
vom 22.06.2026

Mafistab 1 : 500

Abb. 2: Abgrenzung des aktuellen Plangebietes

A2 ERGEBNISSE
A2.1 VOGEL

A2.1.1 ERGEBNISSE DER ERHEBUNG

Im Rahmen der Untersuchung wurden insgesamt 31 Vogelarten im Untersuchungsgebiet und
den Randbereichen auBerhalb registriert. Davon wurden 17 Arten als Brutvdgel und weitere
14 als Gastvogel und Uberflieger beobachtet. Alle einheimischen Vogelarten sind durch die
Vogelschutzrichtlinie und das Bundesnaturschutzgesetz besonders geschiitzt.

Bei den festgestellten Brutvogelarten ist der Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) in
der Roten Liste Hessens und der Star (Sturnus vulgaris) in der Roten Liste Deutschlands auf-
gefiihrt. Letzterer wurde in der Roten Liste Hessens in der Vorwarnliste eingestuft. Die bun-
desweite Gefahrdung relativiert sich durch die Zunahme in den letzten Jahren und die aktuelle
Bestandsituation in Deutschland (GERLACH et al. 2025). Bei den Gastvogelarten und Uberflie-
gern, die wohl alle in der weiteren Umgebung des Plangebietes Brutvégel sind, befinden sich
zwei weitere Arten (Bluthanfling Linaria cannabina und Mehlschwalbe Delichon urbicum) als
gefahrdet in der Roten Liste Deutschlands sowie die Rauchschwalbe ( Hirundo rustica) auf der
Vorwarnliste. In der hessischen Roten Liste ist die Tlirkentaube (Streptopelia decaocto) mitt-
lerweile als stark geféhrdet eingestuft, wahrend sie bundesweit als nicht geféhrdet gilt
(RysLavy et al. 2020) und nach neueren Untersuchungen auch im kurzfristigen Trend eine
Zunahme zeigt (GERLACH et al. 2025).
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In einem schlechten Erhaltungszustand in Hessen befinden sich die Gastvogelarten/Uberflieger
Bluthanfling, Stieglitz (Carduelis carduelis) und Tirkentaube sowie der Gartenrotschwanz, der
als Brutvogel festgestellt wurde. In einem unglinstigen Erhaltungszustand befinden sich die
Gastvogelarten Elster (Pica pica), Mauersegler (Apus apus) und Rauchschwalbe sowie die drei
Greifvogelarten Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus milvus) und der Turmfalke
(Falco tinnunculus). Von den Brutvogelarten sind es Griinfink (Chloris chloris) und der Star.

Im Dachbereich der Wohnhauser in der FriedhofstraBe befinden sich Nester des Haussperlings
(Passer domesticus), die als dauerhaft genutzte Brutplatze gemaB § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG
geschiitzt sind.

Tab. 1: Liste der 2025 nachgewiesenen Vogelarten.

ST Status BV = Brutvogel, BV = Brutvogel, GV = Gastvogel, U = Uberflieger
H Haufigkeit mit der Schatzung der Reviere im Plangebiet
E Erhaltungszustand nach HGON & VSW 2023 (G = giinstig, Uu = unginstig-unzureichend,
Us = unglinstig-schlecht, nb = nicht bewertet
BN Bundesnaturschutzgesetz (s = streng geschiitzt, b = besonders geschiitzt)
EAV EG Artenschutzverordnung (A = Anhang A)
VSR Vogelschutzrichtlinie (I = Anhang I, a = allgemein geschiitzt)
RLD Rote Liste Deutschland (RysLAvY et al. 2020)
Kategorien: 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, nb = nicht bewertet
RLH Rote Liste Hessen (HGON & VSW 2023)
Kategorien: 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, nb = nicht bewertet
Deutscher Name WissenschaftlicherName| ST | H | E | BN| EAV | VSR |RLD | RLH
Amsel Turdus merula BV 2| G b a * *
Bachstelze Motacilla alba BV 1[G | b a * *
Blaumeise Cyanistes caeruleus BV 2| G | b a * *
Bluthanfling Linaria cannabina GV -I b a 3 3
Buntspecht Dendrocopos major GV G| b a * *
Dohle Coloeus monedula U G | b a * *
Elster Pica pica GV Uu| b a * *
Gartengrasmiicke Sy/via borin BY) | 1 |G | b a * *
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV 1 -] b a * 3
Grinfink Chloris chioris BV 1 (Uu| b a * *
Griinspecht Picus viridis GV G | bs a * *
Haussperling Passer domesticus BV 316G a * *
Hausrotschwanz Phoenicurus ochuros BV 1[G | b a * *
Klappergrasmiicke Curruca curruca BV 1| G b a * *
Kohlmeise Parus major BV 3/G b a * *
Mauersegler Apus apus U Uu| b a * *
Mausebussard Buteo buteo U Uu | b,s A a * *
Mehlschwalbe Delichon urbicum U Uu a 3 *
Mdnchsgrasmiicke Sy/via atricapilla BV 1| G b a * *
Rabenkrdhe Corvus corone GV G | b a * *
Rauchschwalbe Hirundo rustica U Uu| b a v v
Ringeltaube Columba palumbus BV 1| G b a * *
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV 1[G | b a * *
Rotmilan Milvus milvus U Uu | b,s A ILLa| * v
Singdrossel 7urdus philomelos BV 1[G | b a * *
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapillus BV | 1[G b a * *
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name| ST | H | E |BN| EAV |VSR |RLD |RLH
Star Sturnus vulgaris BV 1 |Uu| b a 3 Vv
Stieglitz Carduelis carduelis GV . a * 3
Tirkentaube Streptopelia decaocto U a * 2
Turmfalke Falco tinnunculus GV Uu | b,s A a * *
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV 1[G b a * *
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Abb. 3: Blick vom Nordrand des Streuobstbestandes nach Nordosten (11.06.2025).

A2.1.2 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

Das Plangebiet hat eine eher durchschnittliche Bedeutung als Lebensraum fiir Vogelarten, wie
sie hdufig am Rande von Ortschaften anzutreffen ist. Es treten hier (iberwiegend allgemein
haufige Vogelarten auf. Auch in den Nachbarbereichen fehlen nach den Roten Listen gefdhr-
dete oder seltene Arten. Die hdchste Einstufung in der Roten Liste hat der Gartenrotschwanz,
der in Hessen als geféhrdet gilt und mit einem Paar in der Streuobstflache britet. Weitere
Brutvogelarten mit einer Gefahrdung in Hessen fehlen. In der Vorwarnliste zur Roten Liste
Hessens wird der Star aufgefiihrt, der ebenfalls in der Streuobstflache mit einem Paar briitet.
Die kleine Streuobstflache mit vielen abgangigen Obstbaumen hat entsprechend viele Hohlen,
die vor allem von Meisen als Brutplatz genutzt werden.
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A2.1.3 DIE BEMERKENSWERTEN ARTEN

Unter ,wertbestimmende Arten™ werden hier die Brutvogelarten gefasst, die sich nach HGON
& VSW (2023) in Hessen in einem ,ungtinstigen™ Erhaltungszustand befinden oder in einem
Gefahrdungsgrad in den Roten Listen gefiihrt werden. Die Arten werden in den folgenden
Kapiteln kurz charakterisiert.

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

Geféhrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,gefahrdet", Rote
Liste Deutschland ,,ungefdhrdet®, BNatSchG ,,Besonders geschiitzt". Erhaltungszustand in Hes-
sen ,ungunstig-schlecht".

Biotopanspriiche: Der Gartenrotschwanz bewohnt als Brutvogel in Hessen vorwiegend dltere,
reich strukturierte Streuobstgebiete und Garten mit hoéhlenreichen alten Baumen. Daneben
werden auch Kleingarten- und Parkanlagen sowie Friedhéfe als Brutgebiete angenommen.
Bruten in lichten Laub- und Mischwaldern, wo friiher ein Schwerpunkt der Brutverbreitung lag,
gehodren heute eher zu den Ausnahmen. Der Brutbestand in Hessen betragt 5.000-6.000 mit
Stand Dezember 2021 (HGON & VSW 2023), bundesweit sind es fiir den Zeitraum 2017-2022
840.000 bis 1.150.000 Reviere/Paare (GERLACH et al. 2025).

Gefahrdungsursachen: Der Gartenrotschwanz ist vor allem durch die Zerstérung seiner haufig
siedlungsnahen Brutgebiete durch neue Bau- oder Gewerbegebiete bedroht. Hier wirkt sich
besonders die Vernichtung alter Streuobstwiesen mit Hochstdmmen oder ihre Umwandlung in
Niederstammkulturen negativ aus.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Ein Revier dieser Art wurden 2025 im betroffenen Streu-
obstbestand erfasst.

Grunfink Chloris chloris

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungeféhrdet”, Rote
Liste Deutschland ,,ungefdhrdet®, BNatSchG ,besonders geschiitzt", Erhaltungszustand in Hes-
sen ,ungunstig-unzureichend".

Biotopanspriiche: Der Griinfink besiedelt reich strukturierte Lebensraume, wie Garten, Parks
und Friedhofe, Hecken und Baume in der Agrarlandschaft, ebenso Waldrander und lichte Laub-
oder Mischwaldbereiche. Die Hauptvorkommen befinden sich in menschlichen Siedlungen und
die Nester werden bevorzug in Koniferen angelegt Der Bestand in Hessen betrug mit Stand
2014 158.000-195.000 Reviere oder Brutpaare (VSW & HGON 2016), bundesweit flir den Zeit-
raum 2017-2022 1.050.000-1.500.000 Reviere (GERLACH et al. 2025). Auf Grund des auch bun-
desweit kurzfristigen Riickgangs wurde der Art in Hessen ein unginstiger Erhaltungszustand
attestiert.

Gefahrdungsfaktoren: Moglicherweise ist der Riickgang auf die Trichomoniasis zurilickzuftihren,
an der in den letzten Jahren viele Griinfinken verendeten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Art ist mit einem Brutpaaren im Untersuchungsge-
biet vertreten.

Star Sturnus vulgaris

Gefahrdungsgrad und Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,,Vorwarnliste",
Rote Liste Deutschland ,geféhrdet", BNatSchG ,besonders geschitzt®, Erhaltungszustand in
Hessen ,,ungtinstig-unzureichend".

Biotopanspriiche: Als Hohlenbrter, der kein Revier verteidigt, bewohnt der Star bei uns baum-
bestandene Lebensraume, wie Walder, Streuobstwiesen, Parkanlagen und Friedhéfe oder auch
Kleingarten und die Innenstatte. Gerade im Siedlungsbereich briitet der Star haufig in Hohlun-
gen im Dachbereich, hinter Jalousien und ahnlichen Héhlungen an Gebduden. Zur Nahrungs-
suche geht die Art oft in groBen Schwarmen in landwirtschaftlich genutzte Flachen, wie Wie-
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sen, Obstkulturen und Weinberge. Zur Ubernachtung fliegen die Tiere oft zu tausenden in
Schilfgebiete oder in die Baumkronen der Innenstadte ein. Der Bestand dieser haufigen Art in
Hessen wird zum Stand Mai 2014 mit 186.000- 243.000 Paaren angegeben (VSW & HGON
2016).

Gefahrdungsfaktoren: Die Bestande des Stars sind in den letzten Jahren riicklaufig, was mog-
licherweise auf die fortschreitende Intensivierung in der Landwirtschaft zurlickzuftihren ist.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Star briitete 2025 in einer Baumhohle im Streuobst-
bestand. Es wurde zudem immer wieder als Nahrungsgast beobachtet.

A2.2 REPTILIEN

A2.2.1 ERGEBNISSE DER ERHEBUNG

Die gezielte Suche nach Reptilien ergab den Nachweis von einem Paar der Zauneidechse (La-
certa agilis) und einer Blindschleiche (Anguis fragilis). Diese drei Tiere wurden am 13. Mai in
der Nordwestecke der Streuobstflache gefunden. Weitere Reptilien wurden nicht gefunden.
Allerdings war die Suche nach Tieren auf Grund der Aufgabe der Nutzung mit der Folge eines
dichten Grasfilzes nicht einfach. Es ist auch denkbar, dass die Tiere nicht standig innen im
eingezaunten Gelande leben, sondern auch den Weg und den Rand des nérdlich angrenzenden
Gehdlzes nutzen. Jedenfalls wurden bei den Begehungen im Juni und im August dort keine
Reptilien mehr festgestellt

Tab. 2: Liste der 2025 nachgewiesenen Reptilienarten.

Schutz und Gefahrdung:

BNG = Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschiitzte Art

FFH FFH-Richtlinie: Anhange II bzw. IV

BAV Bundesartenschutzverordnung Anlage 1; b = besonders geschiitzt, s = streng ge-
schitzt

RLH = Einstufung in den Roten Liste Hessens (AGAR & FENA 2010)

RLD = Einstufung in der Roten Liste Deutschlands (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REP-
TILIEN (2020)
Erlduterung der Gefahrdungsstufen: 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vor-
warnliste, * = ungefahrdet.

E = Erhaltungszustand in Hessen (Ampelschema):ne = nicht eingestuft, griin bzw. G =

gilnstig nach Hessen, rot bzw. Us = ungtinstig-schlecht (HLNUG 2019)

Schutz und Gefdahrdung

BNG |FFH [BAV | RLH |RLD | E
b b * * ne | Anguis fragilis Westliche Blindschleiche

bs| IV * V | Uu | Lacerta agilis Zauneidechse

Wissenschaftl. Name Deutscher Name
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Abb. 4: Stallgebaude, Blick vom Nordrand des Streuobstbestandes nach Nordosten (28.08.2025).

A2.3 FLEDERMAUSE

2.3.1 ERGEBNISSE DER UNTERSUCHUNGEN

Im Rahmen der Detektoruntersuchungen 2025 wurden von den 20 aktuell in Hessen nachge-
wiesenen Fledermausarten (DIETZ et al. 2023) insgesamt mindestens sieben Arten nachgewie-
sen (siehe Tab. 3). Die am haufigsten registrierte Art war die Zwergfledermaus, gefolgt vom
Kleinen Abendsegler und der Bartfledermaus. Die anderen festgestellten Arten treten meist
nur in Einzelexemplaren auf. Neben den bereits durch FrRiTz (2022) nachgewiesenen Fleder-
mausarten, wurden 2022 mit der Bartfledermaus und der Breitflligelfledermaus zwei weitere
Arten nachgewiesen.

Tab. 3: Liste der 2025 nachgewiesenen Fledermausarten.

Schutz und Gefahrdung:

BNG = Angabe des Schutzstatus: b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt

FFH = FFH-Richtlinie der EU: Angabe der Arten der Anhdnge II oder IV

RLH =Einstufung in der Roten Liste Hessens (DIETZ et al. 2023)

RLD = Einstufung in der Roten Liste Deutschlands (MEINIG et al. 2020)
Gefahrdungskategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahr-
det, G = Gefdhrdung unbekannten AusmaBes, V = Vorwarnliste, D = Daten unzu-
reichend, * = ungefahrdet

E = Erhaltungszustand (Ampelschema) in Hessen (HLNUG 2019)
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Kategorien: griin G = glinstig; gelb Uu = ungtinstig-unzureichend;
rot Us = unginstig schlecht; xx = unbekannt

Schutz und Gefdahrdung wiss. Name deutscher Name
BNG FFH
s b 111 IV RLH RLD| E
X X X 2 3 Uu | Eptesicus serotinus Breitflligelfledermaus
Myotis brandtil/ GroBe/
X X X 2/2 2 S mystacinus Kleine Bartfledermaus
X X X 2 D Uu | Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler
X X X 1 vV Nyctalus noctula GroBer Abendsegler
X X X 3 * Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus
X | X X 2 * Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus
X X X 3/1 | 3/1 Plecotus auritus/austriacus | Braunes Langohr

Tab. 4: Ergebnisse der Erfassung der Fledermduse mittels Detektorbegehungen.

s |88 &

S. | 35| 8% | OF | @
$5 |88y S8 | 8% 83| 8% |38
Ul |[IFJ L | 22 (T (8= (XTI
15.04.2025 4 7 22 8 127 2 3
11.06.2025 7 15 19 5 89 0 4
19.06.2025 6 12 24 5 122 0 2

2.3.2 DIE ARTEN

Alle einheimischen Fledermduse sind nach dem BNatSchG , besonders" und ,streng geschiitzt".
Ebenso sind alle bei uns vorkommenden Arten in der Roten Liste Hessens mit Stand vom
Februar 2022 (DieTz et al. 2023) aufgefiihrt. In den folgenden Artkapiteln werden alle sieben
2025 registrierten Arten kurz charakterisiert.

Braunes/Graues Langohr ( Plecotus auritus/austriacus)

Gefdhrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,gefahrdet/vom
Aussterben bedroht", Rote Liste Deutschland ,geféahrdet/vom Aussterben bedroht”, BNatSchG
~besonders und streng geschiitzt", FFH Anhang 1V.

Eine sichere Unterscheidung zwischen dem Grauen und Braunen Langohr ist mit dem Detektor
derzeit nicht mdglich. Es wird hier stellvertretend das Braune Langohr besprochen, da die Art
wesentlich haufiger vorkommt.

Biotopanspriiche: Insgesamt gilt das Braune Langohr als die etwas weniger warmeliebende
der beiden Langohr-Arten. Die Art besiedelt sowohl Baumhdhlen als auch Gebdude, letztere v.
a. in Dachbdden (Firstziegel, Balkenkehlen und Zapfenldcher). Oftmals findet sich die Art in-
nerhalb des Waldes auch in Nistkasten. Langohren sind besondere Flugkuinstler, die in hohem
MaBe Beute (Raupen, Falter, Spinnen) von der Vegetation (z. B. Baumkronen) absammeln.
Aber auch Miicken, Schnaken und Kdcherfliegen gehdren zu ihrem Speiseplan. Ihre feucht-
kiihlen Winterquartiere suchen die Tiere in einem Radius von selten tber 40 km um ihre Som-
merwohnung auf. Das Braune Langohr wurde im Winterquartier bislang Uiberwiegend in Berg-
werksstollen und Kellern gefunden.




Faunistische Erfassung und artenschutzrechtliche Priifung
zum Bebauungsplanverfahren ,Obere FriedhofstraBe™ in Frankisch Crumbach, Odenwaldkreis

Gefahrdungsursache: Die Art ist durch intensive forstliche Nutzung, Entnahme von stehendem
Altholz, Sanierungen von Dachstiihlen und deren Vergitterung (z. B. gegen Tauben) beein-
trachtigt. Auch der Einsatz von Pestiziden zur Bekampfung von Insektenkalamitaten kann fir
Langohren direkt (Vergiftung!) und indirekt (Nahrungsreduktion) massive Folgen haben (Jagd-
revier). Langohren gehdren durch ihren niedrigen und langsamen, strukturgebundenen Flug
zu den haufigsten Verkehrsopfern unter den Fledermausen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Jagende Tiere wurden in geringer Zahl im Plangebiet
registriert. Quartiere sind in Dachbereichen der Gebdaude und in Baumhohlen zu erwarten. Eine
Quartier wurde bei der Suche in den Gebdauden des Plangebietes und in den Hohlen der Streu-
obstflache nicht gefunden.

Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefahrdet”,
Rote Liste Deutschland , gefahrdet”. BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt", FFH Anhang
IV, Erhaltungszustand in Hessen ,glinstig".

Biotopanspriiche: Die Art zahlt zu unseren groBten Fledermdusen und ist ein typischer Gebau-
debewohner. Breitflligelfledermause sind Spaltenbewohner, die aufgrund ihrer versteckten Le-
bensweise innerhalb von Gebauden oftmals libersehen werden. Ihre Tagesschlafplatze finden
sich hinter den verschiedensten Hausverkleidungen, Mauerspalten, im First von gemoértelten
Ziegeldachern, in Zwischenwanden und unter Dachern. Die auffélligen Flieger jagen entlang
von Alleen und beleuchteten Wegen. Typisch ist die Jagd in der offenen, strukturreichen Kul-
turlandschaft, oftmals Uber Viehweiden sowie entlang breiter Waldschneisen. Sie orientiert
sich haufig auch an Strukturen und es besteht eine mittlere Verkehrsopfergefahr an StraBen.
Die Art jagt in der Regel in einem geringen Radius von 2-3 km um ihre Quartiere (Wochenstu-
ben). Die Orte der Uberwinterung sind fiir die Art kaum bekannt, vermutlich geschieht die
Uberwinterung auch in einigen ihrer Sommerquartiere.

Gefahrdungsfaktoren: Durch die enge Bindung an Gebdude ist die Art der Gefahr von Sanie-
rungsmaBnahmen ausgesetzt. In vielen Siedlungsbereichen ist die Nahrungsbasis flir groBe
Kolonien der Art nicht mehr gegeben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Art wurde bei ihrer Nahrungssuche in geringer Zahl
mit den Fledermausdetektoren registriert. Die Zahl Rufaufnahmen muss nicht unbedingt als
eine hohere Individuenzahl zu werten, da auch einzelne hin und her fliegende Individuen eine
groBe Zahl von Aufnahmen bewirken kénnen. Da die Art ihre Quartiere in Gebauden hat, sind
diese im Ortsbereich von Frankisch-Crumbach zu vermuten. Bei der Kontrolle der Gebdude im
Plangebiet wurden keine Hinweise auf Fledermausquartiere entdeckt.

GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Gefdhrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Deutschland ,Vorwarn-
liste", Rote Liste Hessen ,vom Aussterben bedroht", BNatSchG ,besonders und streng ge-
schitzt®, FFH Anhang IV, Erhaltungszustand in Hessen ,unglinstig-schlecht".
Biotopanspriiche: Die Wochenstuben des GroBen Abendseglers befinden sich fast ausschlieB-
lich in Baumhohlen. Sommerquartiere mit unbekanntem Status existieren auch an Gebauden
(z. B. Verblendungen). Die Sommerlebensraume der GroBen Abendsegler zeichnen sich durch
ihren Wald- und Gewasserreichtum aus und liegen haufig auch in der Nahe von Siedlungen.
Typische Jagdgebiete sind offene Flussauen, Waldwiesentaler, Gewasser, aber auch beleuch-
tete Platze im Siedlungsraum. Mehrere Hohlen in direkter Nachbarschaft sind flir das Sozial-
verhalten vor allem zur Paarungszeit fir die Art wichtig. Winterschlafgesellschaften des GroBen
Abendseglers werden regelmaBig beim winterlichen Holzeinschlag in Baumhdhlen gefunden.
Dariiber hinaus sind Winterquartiere der Art auch von Gebauden, Widerlagern von StraBen-
briicken, Eisenbahnbriicken sowie Felsspalten bekannt. Fir den Ganzjahres-Lebensraum
braucht die sehr wanderfreudige Art ein dichtes Netz von baumhdhlenreichen Waldern.
Gefahrdungsfaktoren: Der gréBten Gefdhrdung sind derzeit wohl die Baumhohlen-Quartiere
des GroBen Abendseglers ausgesetzt. Vor allem die Winterquartiere gehen bei Holzeinschlag,
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groBflachigen Rodungen im Wald oder bei Baumfallungen im Bereich von Siedlungen verloren.
Gebaudequartiere werden iberwiegend im Winter bei SanierungsmaBnahmen beschadigt oder
zerstort (z.B. beim Verfugen von Mauerrissen). Eine weitere Gefahrdung kann in der Zugzeit
von Windkraftanlagen ausgehen. Fir diese hoch im Luftraum fliegende Art besteht nur eine
geringe Kollisionsgefahr im StraBenverkehr.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Art wurde 2025 regelméBig bei ihren Uberfliigen
registriert. Hinweise auf Quartiere liegen hier im Streuobstgebiet nicht vor, diese sind in den
umliegenden Waldbereichen zu vermuten.

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark geféhrdet®,
Rote Liste Deutschland ,Daten unzureichend", BNatSchG ,besonders und streng geschutzt®,
FFH Anhang IV, Erhaltungszustand in Hessen ,unglinstig-unzureichend".

Biotopanspriche: Kleine Abendsegler sind typischerweise in wald- und gewasserreichen Land-
schaften zu finden. Bejagt werden ahnliche Lebensraume wie beim GroBen Abendsegler, wobei
der Kleine Abendsegler haufiger im Waldinneren zu beobachten ist. Der Kleine Abendsegler
zeigt haufig eine deutliche Bindung an alte, lichte Laubwalder als Lebensraum wie zum Beispiel
Mittelwalder. Die Art besiedelt ganzjahrig Baumhohlen, vereinzelt wurden auch Wochenstuben
hinter Schiefer- und Holzverkleidungen entdeckt. Die Saisondynamik ist dhnlich stark ausge-
pragt wie beim GroBen Abendsegler. Mehrere Hohlen in direkter Nachbarschaft sind fir das
Sozialverhalten vor allem zur Paarungszeit fiir die Art wichtig.

Gefahrdungsfaktoren: Als typische Wald- bzw. Baumfledermaus ist der Kleiner Abendsegler in
erster Linie durch den Verlust seiner Quartiere bzw. Quartiermangel gefahrdet (z. B. Baumsa-
nierungen in Parkanlagen, Verkehrssicherungspflicht an StraBen und Wegen, Waldbewirtschaf-
tung mit Entnahme von Hohlenbaumen).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Vom Kleinen Abendsegler wurde 2025 im Bereich des
Streuobstflache in geringer Anzahl Tiere festgestellt. Mehr Tiere wurden das Plangebiet tiber-
fliegend registriert.

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,gefahrdet", Rote
Liste Deutschland ,,ungefahrdet®, BNatSchG ,besonders und streng geschuitzt®, FFH Anhang
IV, Erhaltungszustand in Hessen ,glinstig".

Biotopanspriiche: Typischerweise werden zur Aufzucht der Jungtiere Spalten an und in Ge-
bauden bezogen, wie z. B. Holz-, Schiefer- und Metallverkleidungen, Zwischenwdnde und -
béden, Kammern in Hohlblocksteinen und Rollladenkasten. Teilweise liegen die Quartiere auch
in hohlen Baumen und hinter abstehender Rinde. Die Wochenstubenquartiere der Art sind
unterschiedlich stark besetzt (zehn bis mehrere hundert Tiere) und sehr variabel. Die Lebens-
raume der Zwergfledermaus sind vielfaltig. Haufig aufgesuchte Jagdgebiete sind reich struk-
turierte Siedlungsbereiche mit Garten und altem Baumbestand, Obstwiesen und Hecken am
Dorfrand, Parks in Stadten, beleuchtete Platze, Gewasser und verschiedene Waldbereiche. Im
Winter suchen die Tiere oft die gleichen Quartiertypen auf bzw. Spalten in Kellern historischer
Gebaude, Briicken und HolzstdBe, oder sie verstecken sich z. B. hinter Bildern in kiihlen Kir-
chen.

Gefahrdungsfaktoren: Durch die enge Bindung der Zwergfledermaus an Gebaude ist die Art
der Gefahr von SanierungsmaBnahmen ausgesetzt. In vielen Siedlungsbereichen ist die Nah-
rungsbasis fir groBe Kolonien nicht mehr gegeben. Dennoch ist die Art die haufigste Hausfle-
dermaus. Aufféllig sind die spatsommerlichen und friihherbstlichen Invasionen, wobei gele-
gentlich mehrere hundert Tiere durch offenstehende Fenster in Wohnungen einfliegen. Die Art
fliegt Uberwiegend strukturgebunden und relativ hoch tber Offenland und breitere StraBen.
Sie unterliegt einer mittleren Kollisionsgefahrdung.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Zwergfledermaus ist, auf Grund ihres zahlreichen
Vorkommens in den Ortsbereichen fast tiberall auch die haufigste Fledermausart des Untersu-
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chungsgebietes. Sie wurde bei en Begehungen Uberall im Plangebiet registriert. Die Quartiere
dieser Art diirften sich tGiberwiegend in den Gebauden in Frankisch-Crumbach befinden. In den
Gebduden des Plangebietes wurden kein Hinweis auf ein Quartier gefunden.

Kleine/GroBe Bartfledermaus ( Myotis mystacinus| Myotis brandtii)

Gefahrdungsgrad und Schutzstatus: BNatSchG ,streng geschiitzt®, FFH-Richtlinie Anhang 1V,
Rote Liste Hessen ,beide stark gefdhrdet®, Rote Liste Deutschland beide ,ungefahrdet®.

Die Kleine Bartfledermaus wird erst seit den 1970er Jahren von der GroBen Bartfledermaus
getrennt, so dass keine verlasslichen historischen Daten zu ihrem Vorkommen existieren. Nach
dem derzeitigen Kenntnisstand ist die GroBe Bartfledermaus als wesentlich seltener einzustu-
fen. Eine sichere Unterscheidung zwischen der GroBen und der Kleinen Bartfledermaus ist mit
Detektoren nicht mdglich.

Biotopanspriiche: Die Wochenstubenquartiere der Bartfledermduse findet man Uberwiegend
in Spalten an Gebaduden, wie z. B. hinter Fensterladen, Holzverkleidungen und in Mauerhohl-
raumen, aber auch in Baumhohlen und an Hochsitzen vor. Die GroBe Bartfledermaus nutzt
dartiber hinaus auch Dachbdden und Fledermauskasten. Im Winterquartier sieht man die Tiere
vor allem in Bergwerksstollen und Hohlen meist einzeln hangen. Quartiere der Kleinen Bartfle-
dermaus findet man sowohl in der Ebene als auch im Mittelgebirge. Strukturreiche Siedlungen
mit Gewassern, Obstwiesen, Garten und in der Umgebung von Waldern sind die bekannten
Lebensrdume der beiden Arten.

Gefahrdungsfaktoren: Die Bartflederméduse sind haufig an menschliche Bauwerke gebunden
und von daher vor allem von Sanierungs- und UmbaumaBnahmen betroffen. Holzschutzmitte-
leinsatz an Hausverkleidungen kann dabei eine wichtige Rolle spielen. Jagdgebiete sind Obst-
wiesen, Gehdlzgruppen und Gewasser im Siedlungsbereich, die vor allem durch erweiterte
BaumaBnahmen gefdhrdet sind. Walder sind als Jagdgebiete ebenfalls von Bedeutung, wes-
halb sich groBflachige Rodungen im Umfeld von Wochenstubenkolonien sehr negativ auswir-
ken kénnen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die regelmaBigen, aber insgesamt nur wenigen, akusti-
schen Nachweise unbestimmter Bartfledermduse mit den Detektoren deuten auf ein Vorkom-
men im Ortsbereich von Frankisch-Crumbach hin. Es wurden keine konkreten Quartiere der
Art gefunden.

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Geféhrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefdhrdet”,
Rote Liste Deutschland ,ungefahrdet”, BNatSchG ,besonders und streng geschitzt®, FFH-
Richtlinie Anhang 1V.

Biotopanspriiche: Die Rauhautfledermaus ist vorwiegend im Wald verbreitet, besiedelt dartber
hinaus Parkanlagen, meist in der Nahe von Gewassern. Die Quartiere befinden sich in Baum-
hohlen, Nistkasten oder auch Spalten an Gebauden. Hinter aufgeklappten Holzladen oder hin-
ter Hausverkleidungen gibt es immer wieder Nachweise. Gewasser- und waldreiche Landschaf-
ten scheinen ideale Lebensrdume flir diese Art zu sein. Die Rauhautfledermaus tritt vorzugs-
weise wahrend der Friihjahrs- und Herbstmigration regelmaBig in Hessen auf. Einzelquartiere
(Sommernachweise) stammen haufig aus Fledermaus- und Vogelnistkasten. Winterquartiere
wurden bislang nur sehr vereinzelt im Stiden des Landes ermittelt (Holzstapel, Baumhdhlen).
Gefahrdungsfaktoren: Als Hauptgefahrdungsursache wird der Mangel an natirlichen Quartie-
ren im Lebensraum beschrieben (u. a. Walder). Ein Indiz fir diese Hypothese ist, dass die
wanderfreudige Art Nistkdsten in geeigneten Habitaten im Wald relativ schnell besiedelt. Ahn-
liches gilt flir Parkanlagen in Stadten, wo die Art ebenfalls meist auf Nistkdsten angewiesen
ist. Die Art zeigt eine hohe Quartiertreue, die die Notwendigkeit eines langfristig stabilen Le-
bensraumes verdeutlicht. Auf Grund der relativ hohen Flughthe, bei der die Art im freien Luft-
raum jagt, besteht nur eine geringe Gefahr der Verkehrskollision. Der Spaltenverschluss an
Gebauden kann eine erhebliche Geféahrdung flir die Art darstellen. Weitere Gefahrdungen ge-
hen von InsektenvernichtungsmaBnahmen und wahrend des Zuges von Windkraftanlagen aus.
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Im Rahmen der Untersuchungen 2025 wurde die Art
sporadisch im Friihjahr in einzelnen Exemplaren mit den Detektoren registriert. Wochenstuben
sind hier nicht zu erwarten.

2.3.3 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

Alle im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten werden in Anhang IV der FFH-Richtlinie
gefiihrt und sind deshalb gemaB § 44 Bundesnaturschutzgesetz ,streng geschitzt" (BfN 1998).
Ebenso sind alle einheimischen Fledermduse in der Roten Liste Hessens (DIETZ et al. 2023)
und so weit die Datenlage es zuldsst, mindestens in der Kategorie ,G = Gefdahrdung unbe-
kannten AusmaBes" aufgefiihrt. Dementsprechend wird die Zwergfledermaus in Hessen als
~gefahrdet”, Breitfliigelfledermaus und Kleiner Abendsegler als ,stark gefdahrdet" und der
GroBe Abendsegler als ,,vom Aussterben bedroht" eingestuft. Das Braune Langohr .gilt als
»gefahrdet”. In der aktuellen Bearbeitung der Roten Liste Deutschlands (MEINIG et al. 2020)
sind die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten Zwerg- und Rauhautfledermaus als
ungefdhrdet eingestuft. Der Kleine Abendsegler wird dort in der Kategorie D (= Daten unzu-
reichend) und der GroBe Abendsegler auf der Vorwarnliste (V) zur Roten Liste Deutschlands
aufgeflhrt. Die Breitflligelfledermaus gilt bundesweit als gefahrdet (Kategorie 3).

Die Erhaltungszustande der nachgewiesenen Arten Zwergfledermaus und Rauhautfledermaus
sind glnstig. Der Erhaltungszustand des Kleiner Abendseglers und Breitfliigelfledermaus wer-
den in Hessen (Stand: 23.10.2019) als unzureichend bewertet, der Erhaltungszustand des
GroBen Abendseglers als schlecht.

Die Untersuchung 2025 zeigten, ebenso wie die aus dem Jahr 2022, dass das Plangebiet stark
von Fledermausen beflogen wird. Die Tiere kommen nicht nur aus dem unmittelbaren Umfeld
oder zwangslaufig aus dem hier gelegenen Streuobstbestand, sondern tiberwiegend aus der
weiteren Umgebung. Auch Individuen bzw. Arten mit Gebaudequartieren z.B. im Ortsbereich
von Frankisch-Crumbach, sind im weiten Umkreis auf Nahrungssuche unterwegs. Ausschlag-
gebend fiir die Nutzung des Gebietes und auch der hier untersuchten Streuobstflache durch
Flederméuse ist der Strukturreichtum mit dem Ubergang zu weiteren Gehdlzen und den Of-
fenlandbereichen, eingerahmt mit Geblisch und Heckenstreifen, an denen die Tiere entlang-
fliegen und die Insekten als ihre Nahrung absammeln.

A2.4 POTEN__ZIALABSCHATZUNG FUR WEITERE BESONDERS UND STRENG
GESCHUTZTE ARTEN

Saugetiere:

Vorkommen streng geschiitzter Arten, wie Feldhamster, Luchs, Wildkatze und Wolf kénnen fiir
das Untersuchungsgebiet ganzlich ausgeschlossen werden. Dieser Ausschluss ergibt sich auf-
grund der Lebensraumanspriiche dieser Arten sowie ihrer nachgewiesenen Verbreitung in Hes-
sen.




Faunistische Erfassung und artenschutzrechtliche Priifung
zum Bebauungsplanverfahren ,Obere FriedhofstraBe™ in Frankisch Crumbach, Odenwaldkreis

Amphibien: Da sich kein Gewasser im Plangebiet befindet, ist ein Vorkommen von Amphi-
bienarten nicht zu erwarten. Sie finden im Plangebiet keinen Lebensraum.

Fische und Rundmauler: Ein Auftreten von besonders oder streng geschiitzten Fischarten
und Rundmaulern ist auf Grund des Fehlens eines Gewassers auszuschlieBen.

Hautfliigler: Diese Artengruppe beinhaltet ausschlieBlich national besonders geschiitzte Ar-
ten. Dazu zahlen alle Wildbienen (Apoidea ssp.), Kreiselwespen (Bembix ssp.), Knopfhornwes-
pen (CGmbex ssp.) und mehrere Ameisenarten. Insbesondere Individuen aus der Gruppe der
Wildbienen sind bei uns Uberall zu erwarten. Auffallige oder besondere Vorkommen wurden
nicht festgestellt.

Heuschrecken: Es wurden keine besonders geschiitzten Heuschreckenarten im Plangebiet
beobachtet.

Libellen: Im Untersuchungsgebiet wurden keine Libellen beobachtet. Es befindet sich dort
kein Fortpflanzungsgewasser fiir Libellen.

Netzfliigler: Ein Vorkommen der beiden in der Bundesartenschutzverordnung als streng ge-
schitzt aufgefiihrten Vertreter (Panther-Ameisenjungfer und Langfiihleriger Schmetterlings-
haft) ist auf Grund ihrer speziellen Lebensraumanspriiche im Untersuchungsgebiet grundsatz-
lich nicht zu erwarten. Geschiitzte sandige Stellen mit Trichtern der Larven (Ameisenléwen)
von den nicht seltenen aber besonders geschiitzten Ameisenjungfern (Myrmeleodontidae)
wurden im Plangebiet nicht festgestellt.

Kafer: Zahlreiche Kaferarten sind durch die Bundesartenschutzverordnung besonders ge-
schiitzt. Teilweise sind diese Arten weit verbreitet und nicht selten. Wie z.B. der haufige Ge-
meine Rosenkafer (Cetonia aurata), der sich in Komposthaufen entwickelt und nicht selten auf
Bliiten in Garten zu beobachten ist oder der Feld-Sandlaufkafer (Cicindela campestris).
Schmetterlinge: Zahlreiche Schmetterlingsarten sind durch die Bundesartenschutzverord-
nung besonders geschiitzt. Teilweise sind diese Arten weit verbreitet und nicht selten und
kommen selbst im Siedlungsbereich vor. Typische Vertreter sind z.B. der Gemeine Blauling
(Polyommatus icarus) oder der Kleine Heufalter (Coenonympha pamphilus).

Krebse: Da ein Gewasser im Plangebiet fehlt, kdnnen Vertreter dieser Artengruppe hier nicht
vorkommen.

Spinnentiere: Die funf in der Bundesartenschutzverordnung aufgefiihrten besonders und
streng geschutzten Spinnenarten kommen auf Grund ihrer Verbreitung und den speziellen Le-
bensraumanspriiche im Untersuchungsgebiet nicht vor.

Ringelwiirmer: Der Medizinische Blutegel (Hirudo medicinalis) ist die einzigen besonders
geschiitzten Arten dieser Gruppe in Hessen. Da kein geeignetes Gewasser im Plangebiet vor-
handen ist, ist die Art hier nicht betroffen.

Weichtiere: Die besonders geschiitzte Weinbergschnecke (Helix pomatia) kommt im Rand-
bereich vor. Weitere besonders geschiitzte Arten dieser Gruppe sind hier kaum zu erwarten.
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A2.5 ERGEBNISSE DER GEBAUDEKONTROLLEN

Bei den am 28.08. 2025 durchgefuihrten Gebaudekontrollen wurden die Wohnhauser vom Kel-
ler bis in den Dachboden begangen und nach Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tier-
arten (insbesondere Fledermause und Végel) gesucht. Auf den Dachbdden wurden einzelne
alte Nester aus Gras gefunden, die dem Haussperling (Passer domesticus) zugeordnet wurden.
Es ist davon auszugehen, dass mindestens drei Paare Haussperlinge in den Dachbereichen
briiten. Einmal wurde zudem ein besonders geschiitztes Eichhérnchen (Sciurus vulgaris) beo-
bachtet, das die Wand des Gebdudes hochkletterte.

Hinweis auf Vorkommen von Fledermausen und anderen Vogelarten oder z.B. Bilchen wurden
nicht gefunden. Ein Abbruch der Gebdaude kann nur erfolgen, wenn keine Bruten im Dachbe-
reich stattfinden.

Es wird deshalb empfohlen, den Abbruch der Gebaude auBerhalb der Brutzeit von September
bis Ende Februar durchzufithren, wodurch artenschutzrechtliche Konflikte vermieden werden.
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Abb. 6: Wohnrdume (28.08.2025).
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TEIL B ARTENSCHUTZBEITRAG

B1 RECHTLICHE GRUNDLAGE DES ARTENSCHUTZES

In Planungs- und Zulassungsverfahren sind die MaBgaben des § 44 Abs. 5 BNatSchG zu be-
achten. Danach gelten die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei der Durchfiihrung
eines zugelassenen Eingriffs oder eines nach den Vorschriften des BauGB zuldssigen Vorha-
bens (B-Plane nach § 30, wahrend Planaufstellung nach § 33, im Innenbereich nach § 34) nur
fur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die europdischen Vogelarten. Auf einen beson-
deren Schutz nach der EG-VO Nr. 338/97 oder der BArtSchV kommt es nicht an.

Alle Ubrigen Tier- und Pflanzen-Arten sind weiterhin als Bestandteil des Naturhaushalts im
Rahmen der Eingriffsregelung oder auch nach anderen Rechtsgrundlagen (z.B. Belang i. S. d.
§ 35 Abs. 3 Nr. 5 BauGB) zu berticksichtigen.

§ 44 BNatSchG regelt die fir die besonders und streng geschiitzten Arten geltenden Verbote.
Nach § 44 Abs. 1 ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote).

B2 PROGNOSE UND BEWERTUNG DER SCHADIGUNGEN UND STORUNGEN /
KONFLIKTANALYSE

B2.1 RELEVANTE VERBOTSTATBESTANDE

Relevante Verbotstatbestande kdnnen sich im Zusammenhang mit dem Vorkommen der euro-
paischen Vogelarten, der Zauneidechse und der Fledermause aus § 44 Abs. 1 BNatSchG mit
den Punkten 1 bis 3 ergeben.
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B2.2 WIRKFAKTOREN / WIRKUNGEN DES VORHABENS

Folgende artenschutzrechtlich relevante Wirkfaktoren/Wirkungen sind durch das Vorhaben zu
erwarten:

Im Rahmen der Baufeldfreimachung ist zu erwarten, dass auf der gesamten Vorhabenflache
eine Entfernung der Vegetationsstruktur erfolgen wird. Daraufhin erfolgt die Uberbauung mit
der Benutzung von Flachen fiir die Bauvorbereitung und die Baustelleneinrichtung. Die Freifla-
chen werden nach dem Bau, z. B. durch die Schaffung von Stellflachen und die Anlage von
Grinstrukturen neu gestaltet. Diese Arbeiten stellen einen Eingriff in die Lebensgemeinschaft
dar und kdnnen Auswirkung auf die Vorkommen der europdisch geschiitzten Vogelarten und
die streng geschiitzte Zauneidechse haben.

B2.3 VORGESEHENE VERMEIDUNGSMASSNAHMEN

Auf folgende VermeidungsmaBnahmen mit maBgeblich positiven Wirkungen auf die Vogelarten
und die Zauneidechse wird hingewiesen bzw. werden im Bebauungsplan festgesetzt:

»= Rodungen, Baufeldfreimachung
Die Rodungen von Gehdlzen und die Beseitigung der Vegetationsstrukturen (Entfer-
nung aller mdglicherweise als Nistplatz oder Unterschlupf dienender Strukturen) sind
nur in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar zuldssig (§ 39 Abs. 4 BNatSchG).
Mit Einrichtung einer Umweltbaubegleitung kann in Abstimmung mit der Unteren Na-
turschutzbehérde von den Verboten abgewichen werden, wenn die Verbotstatbestdande
des speziellen Artenschutzes ausgeschlossen sind (§ 44 Abs. 1 BNatSchG).

Kollisionsrisiko fiir Vogel: Es ist bei der Bebauung zu bericksichtigen, dass Vorhaben
mit Glas, die ein signifikant héheres Totungsrisiko hervorrufen, generell gegen das T6-
tungsverbot gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verstoBen. Im Absatz 5 Nr. 1 des § 44
BNatSchG ist aber festgesetzt, dass ein Versto gegen das Tétungs- und Verletzungs-
verbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vorliegt ,,...wenn die Beeintrachtigung durch den
Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden kann."
Durch die Anwendung fachlich anerkannter SchutzmaBnahmen kann eine signifikante
Erhéhung des Toétungs- und Verletzungsrisikos von vorneherein vermieden werden.
Informationen zur Beleuchtung und der Verwendung von Glas finden sich in der Bro-
schiire von ROSSLER et al. (2022) Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht. 3. iber-
arbeitete Auflage. Beim Bau groBer Fensterfronten ist darauf zu achten, dass das Kol-
lisionsrisiko fir Vogel weitgehend gemindert wird. Zur Vermeidung von Vogelschlag an
Glasbauteilen stehen dafiir grundsatzlich folgende MaBnahmen zur Verfligung:

- Glasbausteine,

- transluzente, mattierte, eingefarbte, bombierte oder strukturierte Glasflachen,

By &=kl
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- Sandstrahlungen, Siebdrucke, farbige Folien, Punktierungen

- feste vorgelagerte Konstruktionen wie z.B. Begriinungen von Rankgittern.

e Beleuchtung: Bei der Bebauung ist im Rahmen der Beleuchtungsplanung zu bertick-

sichtigen, dass Fledermausen und anderen nachtaktive Tiere (Insekten) hier vorkom-

men. Die Lichtquellen diirfen nicht zu einer Lockfalle z.B. fiir Kafer und Schmetterlinge

werden (insektenfreundliche Beleuchtung). Dazu gehdrt unter anderem, dass eine Ab-

strahlung nach oben verhindert wird (siehe HELD et al. 2013, FRANK et al. 2023, SCHMIDT

2016).

In Abb. 8 sind die Anforderungen der AuBenbeleuchtung schematisch dargestellt. Wich-

tigste Punkte sind dabei, dass bedarfsorientiert, ohne Abstrahlung nach oben, mit voll-

standig geschlossenen Leuchtkdrpern und mit einer Lichtfarbe bis maximal 3000 K be-

leuchtet wird. Es sollte zudem Uberlegt werden, inwieweit die Helligkeit reduziert wer-

den kann und ob Sensoren installiert werden kénnen, die die Beleuchtung anschalten,

wenn sie wirklich gebraucht wird.

Anforderungen an eine nachhaltige Beleuchtung:

T

Zielgerichtet
beleuchten

&>

Helligkeit
reduzieren

o N

Lichtfarbe
bis 3000 K

Bedarfsorientiert
beleuchten

www.biosphaerenreservat-rhoen.de/stemenpark

Biosphiirenreservat

Rhiin

+
+

+

®
g
+

Abb. 1:

Grofik: Carsten Przygoda | 2018 | www.sternenpark-schwaebische-alb.de

Schematische Darstellung der Grundsétze einer méglichst umweltschonenden Be-
leuchtung. (Quelle: UNESCO-Biosphérenreservat Rhén, Graphik: Carsten Przygoda)

Abb. 7: Umweltschonende Beleuchtung (Abbildung aus FrRANK et al. 2023).

B2.4 WIRKUNGSPROGNOSE / KONFLIKTANALYSE

In der Konfliktanalyse ist zu prifen, ob fiir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden und
als relevant eingestuften europdisch geschiitzten Arten die Verbotstatbestédnde des
§ 44 BNatSchG bzw. des Art. 12 und 13 der FFH-RL bzw. Art. 5 der VS-RL voraussichtlich ein-
treffen. Im Folgenden wurde die artenschutzrechtliche Betrachtung in Formularblattern ange-

-
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legt, mit denen die europaisch geschiitzten Brutvogelarten, die sich in Hessen in einem un-
glnstigen Erhaltungszustand befinden, die streng geschiitzte Zauneidechse und die streng
geschiitzten Fledermausarten einzeln abgepriift werden. Bei den allgemein haufigen Arten in
einem glinstigen Erhaltungszustand beschrankt sich die Wirkungsprognose und Konfliktana-
lyse auf die vereinfachte Priifung.

B2.5.1 VEREINFACHTE PRUFUNG

Bei den Vogelarten in Tab. 2 wird davon ausgegangen, dass die Verbotstatbestdnde des
BNatSchG nicht zutreffen, da aufgrund ihrer Haufigkeit ihrer Anpassungsfahigkeit und ihres
gunstigen Erhaltungszustandes in Hessen die Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrt wird und keine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population eintreten kann. Gleichzeitig besteht bei diesen Arten
keine Treue zu einem bestimmten Brutplatz oder Nest, das jahrlich immer wieder benutzt wird,
sondern es wird jahrlich neu und meist auch an unterschiedlichen Orten gebaut.

Tab. 5: Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger Brutvogelarten

o g Potenzielle
Name E 53, % Brutbestand in |Betroffenheit Erlal;t::ung
Dt. Artname / Wiss. Artname % sl a Hessen Betroffenheit
g m 1 2 | 3
Amsel Turdus merula BV| b | I [469.000-545.000] x siehe A, B
Bachstelze Motacilla alba BV| b | I | 45.000-55.000 X siche A, B
Blaumeise Cyanistes caeruleus BV| b | I [297.000-348.000| x siche A, B
Dorngrasmiicke Sy/via communis BV| b | T | 74.000-90.000 X siehe A
Gartengrasmiicke Sy/via borin BV| b | I [100.000-150.000] x siehe A
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros |BV| b | T | 58.000-73.000 X siehe A, B
Klappergrasmiicke Sy/via curruca BV b | I 6000-14.000 X siehe A
Kohlmeise Parus major BV| b | I [350.000-450.000] x siche A, B
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV| b | I [326.000-384.000| x siehe A
Ringeltaube Columba palumbus BV| b | I [129.000-220.000] x sieche A, B
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV| b | T |196.000240.000 | x siche A, B
Singdrossel 7urdus philomlos BV| b | I [111.000-125.000] x siehe A
Som_mergoldhahnchen Regulus igni- BVl b | T |96.000-131.000 | «x siehe A
capillus
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV| b | I | 253.00-293.000 | x siehe A
Erlduterungen:
Vorkommen: BV = Brutvogel in benachbarten Bereichen
Schutz gemaB BNatSchG: b = besonders geschiitzt; s = streng geschiitzt
Status in Hessen: I = regelmaBiger Brutvogel; III = Neozoe/Gefangenschaftsfliichtling
Brutbestand in Hessen: Anzahl Brutpaare nach WERNER et al. (2014)
Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG:

1 = potenziell betroffen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (fangen, verletzen, toten)
2 = potenziell betroffen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 (stéren)
3 = potenziell betroffen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 (zerstéren von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten) (Der Verbotstatbestand trifft nur fiir regelmaBig genutzte
Fortpflanzungsstatten zu.)

Erlduterungen zur Betroffenheit:

A = Neststand in oder unter Baumen oder Biischen. Mdégliche Betroffenheit durch Rodung von Bau-
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men oder Blischen im Rahmen der Baufeldfreimachung. VermeidungsmaBnahme: Durch Rodung
von Geholzen ausschlieBlich auBerhalb der Brutzeitwird ein Verlust von Fortpflanzungsstatten sowie
die damit verbundene Tétung von fluchtunfahigen Tieren der Art vollsténdig vermieden.

B = Halbhohlen- oder Hohlenbriiter in Baumen, der auch in Hohlrdumen in technischen Anlagen und
Gebé&uden, einschlieBlich Schuppen, Garagen und Uberdachungen briitet. Vor Abbau bzw. Abriss
entsprechender Anlagen werden diese auf eine Besiedlung durch Vogel hin tberpriift. Die Durch-
fiihrung von Pflegearbeiten an Gehdlzen, oder die Rodung von Gehdlzen (Hohlen) erfolgt auBer-
halb der Brutzeit. Dadurch wird der Verlust von Fortpflanzungsstatten bzw. die Tétung von Indivi-
duen vollstédndig vermieden.

B2.6 EINZELARTPRUFUNG FLEDERMAUSE, VOGEL UND ZAUNEIDECHSE

Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus

2, Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
FFH-RL - Anh. IV - Art Kategorie 3  RL Deutschland
[ Europaische Vogelart Kategorie2  RL Hessen,
L1 ,Verantwortungsart' ggf. RL regional
Art gemaR VO nach § 54 Abs. 2 BNatSchG
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt gunstig ungunstig- ungunstig-
} unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region ] O] ]
Hessen L] L] L]
4, Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Art zahlt zu unseren grolten Flederméusen und ist ein typischer Gebaudebewohner. Breitfliigelfledermause sind
Spaltenbewohner, die aufgrund ihrer versteckten Lebensweise innerhalb von Gebauden oftmals iibersehen werden. lhre
Tagesschlafplatze finden sich hinter den verschiedensten Hausverkleidungen, Mauerspalten, im First von gemortelten
Ziegeldachern, in Zwischenwénden und unter Dachern. Die auffélligen Flieger jagen entlang von Alleen und beleuchteten
Wegen. Typisch ist die Jagd in der offenen, strukturreichen Kulturlandschaft, oftmals tber Viehweiden sowie entlang brei-
ter Waldschneisen. Sie orientiert sich haufig auch an Strukturen und des es besteht eine mittlere Verkehrsopfergefahr.
Die Art jagt in der Regel in einem geringen Radius von 2-3 km um ihre Quartiere (Wochenstuben). Die Orte der Uberwin-
terung sind flr die Art kaum bekannt, vermutlich geschieht die Uberwinterung auch in einigen inrer Sommerquartiere.

4.2  Verbreitung

Die Art ist in allen Bundeslandern und auch in ganz Hessen zu finden. Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in der nord-
deutschen Tiefenebene.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen L1  potenziell

Die Breitfliigelfledermaus wurde vereinzelt bei den Begehungen festgestellt. Die Quartiere dieser Art befinden sich in Ge-
bauden, wobei Quartiere im Plangebiet auszuschliefen, vermutlich aber im Ortebereich zu finden sind.

6. Prognose und Bewertung der Tatbesténde nach § 44 BNatSchG
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Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus

6.1  Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt) Lija nein
Durch das Vorhaben werden keine Fortpflanzung- und Ruhestatten zerstért.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Lja [ nein
c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) Lija (] nein
d) Wenn Nein- kann die ékologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [lja L1 nein

Der Verhotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten tritt ein. lja nein
6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(Vermeidungsmalnahmen zundchst unberticksichtigt) Llja nein
Als Gebaudebewohner ist die Art nicht betroffen.
b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? Lija (] nein
c) Verbleibt unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant

erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko.

Wenn JA - Verbotsauslésung Lja L1 nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. (ja nein

6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kdnnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestdrt werden? Lija nein
Die Art ist im Siedlungsbereich weit verbreitet und es gibt keinen Hinweis darauf, dass die Tiere hier durch Larm- oder

Lichtemissionen gestort werden. Sie gehen auch in Garten und Parkplatzen mit Beleuchtung und Aufenthalt von Men-
schen auf Jagd nach Insekten. Erhebliche Stdrungen sind durch das Projekt nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? Lija (] nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch Mallnahmen

vollstandig vermieden? [lja [ nein
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung” tritt ein. O ja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung oder Zerstorung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

entfallt

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? [Jja nein
(Unter BerUcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

=>» weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen"

1. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus

entfallt

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Manahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen
Durch die Einschrénkung der Beleuchtung kénnen Anlockungseffekte vermieden werden.
]  CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
[J  FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
uber den értlichen Funktionsraum hinaus
[  Gegebenenfalls erforderliche/ s Funktionskontrolle/ Monitoring und/ oder Risikomanagement fiir
die oben dargestellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Braunes Langohr Plecotus auritus und Kleine Bartfledermaus myotis mystacinus

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Braunes Langohr Plecotus auritus und Kleine Bartfledermaus

2, Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
FFH-RL - Anh. IV - Art Kategorie 3 RL Deutschland
[ Europaische Vogelart Kategorie2 ~ RL Hessen,
], Verantwortungsart* ggf. RL regional
Art gemaR VO nach § 54 Abs. 2 BNatSchG
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt guinstig ungunstig- ungunstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region L] L] L]
Hessen L] L] L]
4, Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Insgesamt gilt das Braune Langohr als die etwas weniger warmeliebende der beiden hessischen Langohr-Arten. Die Art
besiedelt sowohl Baumhohlen als auch Gebaude, letztere v.a. in Dachboden (Firstziegel, Balkenkehlen und Zapfenlécher).
Oftmals findet sich die Art innerhalb des Waldes auch in Nistkasten. Langohren sind besondere Flugkiinstler, die in hohem
Mafe Beute (Raupen, Falter, Spinnen) von der Vegetation (z. B. Baumkonen) absammeln. Aber auch Miicken, Schnaken
und Kécherfliegen gehdren zu ihrem Speiseplan. lhre feucht-kiihlen Winterquartiere suchen die Tiere in einem Radius von
selten Uber 40 km um ihre Sommerwohnung auf. Das Braune Langohr wurde im Winterquartier bislang iberwiegend in
Bergwerksstollen und Kellern gefunden.

Die Wochenstubenquartiere der Bartfledermause findet man (iberwiegend in Spalten an Gebauden, wie z. B. hinter Fens-
terladen, Holzverkleidungen und in Mauerhohlrdumen, aber auch in Baumhghlen und an Hochsitzen vor. Die GroRRe Bartfle-
dermaus nutzt darliber hinaus auch Dachbdden und Fledermauskasten. Im Winterquartier sieht man die Tiere vor allem in
Bergwerksstollen und Hohlen meist einzeln héngen. Quartiere der Kleinen Bartfledermaus findet man sowohl in der Ebene
als auch im Mittelgebirge. Strukturreiche Siedlungen mit Gewassern, Obstwiesen, Garten und in der Umgebung von Waldern
sind die bekannten Lebensrdume der beiden Arten.

4.2  Verbreitung
Die Arten sind in Europa nahezu flachendeckend verbreitet und fehlt auch in Deutschland und Hessen fast nirgendwo.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen (1  potenziell

Eine sichere Unterscheidung zwischen dem Grauen und Braunen Langohr ist mit dem Detektor derzeit nicht méglich. Dafiir
mussten die Tiere mit Netzen gefangen und in der Hand genau bestimmt werden, Da das Braune Langohr die viel haufigere
Art ist, wurden die wenigen Rufaufnahmen dieser Art zugeordnet.

Die Kleine Bartfledermaus wird erst seit den 1970er Jahren von der Grofien Bartfledermaus getrennt, so dass keine verlass-
lichen historischen Daten zu ihrem Vorkommen existieren. Nach dem derzeitigen Kenntnisstand ist die GrolRe Bartfleder-
maus als wesentlich seltener einzustufen. Eine sichere Unterscheidung zwischen der Grofen und der Kleinen Bartfleder-
maus ist mit Detektoren nicht méglich.

6. Prognose und Bewertung der Tatbesténde nach § 44 BNatSchG
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6.1  Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt) ja (] nein
Bei der Rodung von Baumen mit Hohlen und beim Abbruch von Gebauden kénnen Ruhestatten zerstorte werden.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja [ nein

Es muss eine vorherige Kontrolle der Baume und Gebaude erfolgen und bei Nachweis mindestens die doppelte Anzahl
von Ersatzquartieren Quartieren angeboten werden.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) ja L1 nein
d) Wenn Nein- kann die ékologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [lja [ nein

Der Verhotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. lja nein
6.2  Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(Vermeidungsmalnahmen zundchst unberticksichtigt) Xlja L1 nein

Bei einem Vorkommen in Baumhdohlen und Gebéuden kénnen Individuen bei Rodung oder Abbruch verletzt oder getotet
werden.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja (] nein
Durch die Rodung oder den Abbruch im Winter aufRerhalb der Aktivitatszeit der Tiere und durch die biologische Baubeglei-
tung ist sichergestellt, dass keine Tiere zu Schaden kommen.

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRBnahmen ein signifikant

erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko.

Wenn JA — Verbotsauslésung Lija nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. Cja nein

6.3  Stoérungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen w.illd lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden? Lja nein

Eine Stdrung von Tieren in ihren Quartieren durch Arbeiten ist weitgehend auszuschlieRen. Eine erhebliche Stérung, die
sich negativ die Population auswirkt, ist nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja (] nein

Durch die 6kologische Baubegleitung werden die Quartiere erfasst und ggf. die Tiere umgesetzt oder vergramt. Ist das
nicht méglich, wird eine anderer Zeitpunkt zur Durchfilhrung genutzt, wenn keine Tiere im Quartier sind.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch Maknahmen
vollsténdig vermieden? ja [ nein
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung” tritt ein. ja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

entfallt

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? Oja nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen
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Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

=>» weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen"

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
entfallt
8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Manahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
beriicksichtigt worden:

VermeidungsmaBnahmen

Rodung der Bdume und Abbruch von Gebauden im Winter mit einer 6kologischen Baubegleitung.
Bei Quartiersnachweis Schaffung von Ausgleichquartieren in Bereichen, wo die Art nicht gestort wird
O CEF-Mafinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
[0  FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[0 Gegebenenfalls erforderliche/ s Funktionskontrolle/ Monitoring und/ oder Risikomanagement fir
die oben dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MafRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

2, Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
FFH-RL - Anh. IV - Art Kategorie D RL Deutschland
[ Europaische Vogelart Kategorie2 ~ RL Hessen,
], Verantwortungsart* ggf. RL regional
Art gemaR VO nach § 54 Abs. 2 BNatSchG
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt guinstig ungunstig- ungunstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region L] L] L]
Hessen L] L] L]
4, Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Kleine Abendsegler sind typischerweise in wald- und gewéasserreichen Landschaften zu finden. Bejagt werden ahnliche
Lebensraume wie beim GrolRen Abendsegler, wobei der Kleine Abendsegler haufiger im Waldinneren zu beobachten ist.
Der Kleine Abendsegler zeigt hédufig eine deutliche Bindung an alte, lichte Laubwalder als Lebensraum, wie zum Beispiel
Mittelwélder. Die Art besiedelt ganzjahrig Baumhéhlen, vereinzelt wurden auch Wochenstuben hinter Schiefer- und Holzver-
kleidungen entdeckt. Die Saisondynamik ist &hnlich stark ausgeprégt wie beim GroRen Abendsegler. Mehrere Hohlen in
direkter Nachbarschaft sind fir das Sozialverhalten vor allem zur Paarungszeit fir die Art wichtig.

4.2  Verbreitung

Die Art ist in Europa weit verbreitet, in Skandinavien aber nur in Stidschweden anzutreffen. Auch in Deutschland wird die
Art nach Norden zu seltener. In Hessen ist die Art weit verbreitet.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen L1  potenziell

Der Kleine Abendsegler ist nach den Begehungen eine mittelhdufige Art, die regelmaRig das Untersuchungsgebiet zumin-
dest Uberfliegt. Es ist anzunehmen, dass die Art in den umliegenden Waldbereich ihre Quartiere hat, wobei eine Nutzung
von Baumhéhlen im Untersuchungsgebiet nicht generell auszuschlielben ist.

6. Prognose und Bewertung der Tatbesténde nach § 44 BNatSchG

6.1  Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden?

(Vermeidungsmalnahmen zundchst unberticksichtigt) ja L1 nein
Durch das Vorhaben kdnnen potenzielle Quartiere in Baumhéhlen durch die Fallung von Baumen und mégliche Quartiere
an Gebauden zerstort werden.
b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja [ nein

Die Fallung von Baumen und der Abbruch von Gebauden muss unter dkologischer Baubegleitung erfolgen. Bei einem
Nachweis von Tieren missen entsprechende Ersatzquartiere angeboten werden, die einen Verlust ausgleichen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) ja (] nein
d) Wenn Nein- kann die dkologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewéhrleistet werden? (ja (] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. Cja nein
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6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?

(VermeidungsmafRnahmen zunachst unberiicksichtigt) Xlja (] nein
Wenn in einer Baumhdhle oder in/an einem Gebaude ein Abendsegler ein Quartier hat, kénnen bei Baumfallungen und
Abbrucharbeiten Tiere getdtet werden.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja L1 nein
Durch eine vorherige Kontrolle auf einen Besatz und die Suche nach einem Quartier und ggf. die Bergung der Tiere oder
ein Verschieben des Vorhabens im Rahmen einer ékologischen Baubegleitung, wird die Verletzung oder Tétung von Indivi-
duen dieser Art vermieden

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRBnahmen ein signifikant

erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko.

Wenn JA — Verbotsauslésung Lija nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. Lja nein

6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden? ja [ nein

Erhebliche Storungen sind im Gebiet nicht zu erwarten, da sich ihre Quartiere schwerpunktmagig in den umliegenden
Waldern befinden. Eine Storung durch das Aufscheuchen einzelner Tiere ist nicht erheblich.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja (] nein
Bei einem Nachweis von Tieren in einem Quartier werden Ersatzquartiere angeboten, die ungestért sind.
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen

vollstandig vermieden? ja L1 nein
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung” tritt ein. Cja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

entfallt
Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? Oja nein
(Unter BerUcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

=> weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen*

1. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
entfallt
8. Zusammenfassung




Faunistische Erfassung und artenschutzrechtliche Priifung
zum Bebauungsplanverfahren ,Obere FriedhofstraBe™ in Frankisch Crumbach, Odenwaldkreis

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und

berticksichtigt worden:

O

O

Vermeidungsmalnahmen

Féllung von Baumen ausschlieBlich im Winter, Kontrolle der Hohlen und Schaffung von Ausweichquartieren im Rahmen der
eingesetzten dkologischen Baubegleitung.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/ s Funktionskontrolle/ Monitoring und/ oder Risikomanagement fir
die oben dargestellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt.

O

O

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!
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GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Grolke Abendsegler Nyctalus noctula

2, Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
FFH-RL - Anh. IV - Art Kategorie V. RL Deutschland
[ Europaische Vogelart Kategorie 3 RL Hessen,
], Verantwortungsart* ggf. RL regional
Art gemaR VO nach § 54 Abs. 2 BNatSchG
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt guinstig ungunstig- ungunstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region L] L] L]
Hessen L] L] L]
4, Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wochenstuben des GroRen Abendseglers befinden sich fast ausschlieBlich in Baumhéhlen. Sommerquartiere mit unbe-
kanntem Status existieren auch an Gebauden (z. B. Verblendungen). Die Sommerlebensraume der Grofen Abendsegler
zeichnen sich durch ihren Wald- und Gewésserreichtum aus und liegen h&ufig auch in der Nahe von Siedlungen. Typische
Jagdgebiete sind offene Flussauen, Waldwiesentéler, Gewasser, aber auch beleuchtete Platze im Siedlungsraum. Mehrere
Hohlen in direkter Nachbarschaft sind fir das Sozialverhalten vor allem zur Paarungszeit fur die Art wichtig. Winterschlafge-
sellschaften des Groflen Abendseglers werden regelméaRig beim winterlichen Holzeinschlag in Baumhdhlen gefunden. Dar-
Uber hinaus sind Winterquartiere der Art auch von Gebauden, Widerlagern, Eisenbahnbriicken sowie Felsspalten bekannt.
Fur den Ganzjahres-Lebensraum braucht die sehr wanderfreudige Art ein dichtes Netz von baumhdhlenreichen Waldern.

4.2  Verbreitung
Die Art ist in Europa, Deutschland und Hessen fast flachendeckend verbreitet

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen (1  potenziell

Die Art wurde &hnlich haufig, wie die vorangegangene Art gehért. Auch ist beim GroRen Abendsegler eine vereinzelte
Quartiernutzung nicht auszuschlieRen. Es ist anzunehmen., dass die festgestellten Tiere hauptsachlich aus den Altholzbe-
stdnden umliegender Laubwaldbereiche stammen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbesténde nach § 44 BNatSchG

6.1  Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?

(VermeidungsmafRnahmen zunéchst unberiicksichtigt) ja [ nein

Durch das Vorhaben kénnen potenzielle Quartiere in Baumhéhlen durch die Fallung von Baumen und mdgliche Quartiere an
Gebéauden zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja [ nein

Die Fallung von Bdumen und der Abbruch von Gebauden muss unter dkologischer Baubegleitung erfolgen. Bei einem Nach-
weis von Tieren missen entsprechende Ersatzquartiere angeboten werden, die einen Verlust ausgleichen.

C) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) ja (] nein
d) Wenn Nein- kann die dkologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? (ja (] nein

Der Verhotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten® tritt ein. lja nein
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6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?

(VermeidungsmafRnahmen zunachst unberiicksichtigt) Xlja (] nein
Wenn in einer Baumhdhle oder in/an einem Gebaude ein Abendsegler ein Quartier hat, kdnnen bei Baumfallungen und Ab-
brucharbeiten Tiere getdtet werden.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja L1 nein
Durch eine vorherige Kontrolle auf einen Besatz und die Suche nach einem Quartier und ggf. die Bergung der Tiere oder ein
Verschieben des Vorhabens im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung, wird die Verletzung oder Tétung von Individuen
dieser Art vermieden.

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRBnahmen ein signifikant

erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko.

Wenn JA — Verbotsauslésung Lija nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. Lja nein

6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden? ja [ nein

Erhebliche Storungen sind im Gebiet nicht zu erwarten, da sich ihre Quartiere schwerpunktmagig in den umliegenden Wal-
dern befinden. Eine Storung durch das Aufscheuchen einzelner Tiere ist nicht erheblich.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja (] nein
Bei einem Nachweis von Tieren in einem Quartier werden Ersatzquartiere angeboten, die ungestért sind.
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen

vollstandig vermieden? ja L1 nein
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung” tritt ein. Cja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

entfallt
Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? Oja nein
(Unter BerUcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

=> weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen*

1. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
entfallt
8. Zusammenfassung
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Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
beriicksichtigt worden:
Vermeidungsmalnahmen
Féallung von Baumen ausschlieRlich im Winter, Kontrolle der Hohlen und Schaffung von Ausweichquartieren im Rahmen der

eingesetzten dkologischen Baubegleitung.
CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[J  FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[J  Gegebenenfalls erforderliche/ s Funktionskontrolle/ Monitoring und/ oder Risikomanagement fiir
die oben dargestellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
FFH-RL - Anh. IV - Art Ungefahrdet  RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart Kategorie2  RL Hessen,
1, Verantwortungsart* ggaf. RL regional
Art gemaR VO nach § 54 Abs. 2 BNatSchG
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt gunstig unguinstig- unguinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region (] (] L]
Hessen L] L] L]
4, Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rauhautfledermaus ist vorwiegend im Wald verbreitet, besiedelt dariiber hinaus Parkanlagen, meist in der Nahe von Ge-
wassern, in der Zugzeit im Herbst tritt sie auch im Siedlungsbereich auf. Die Quartiere befinden sich in Baumhéhlen, Nistkas-
ten oder auch Spalten an Gebauden. Hinter aufgeklappten Holzl&den oder hinter Hausverkleidungen gibt es immer wieder
Nachweise. Gewésser- und waldreiche Landschaften scheinen ideale Lebensraume fiir diese Art zu sein. Die Rauhautfleder-
maus tritt vorzugsweise wahrend der Friihjahrs- und Herbstmigration regelmagig in Hessen auf. Einzelquartiere (Sommer-
nachweise) stammen in Hessen zumeist aus Fledermauskasten. Winterquartiere wurden bislang nur sehr vereinzelt im Su-
den des Landes ermittelt (Holzstapel, Baumhdhlen).

42  \Verbreitung

Die Art ist in allen Bundesléndern und auch in ganz Hessen verbreitet. Tendenziell liegt der Schwerpunkt der Vorkommen in
Hessen in den Tief- und Flusstallagen, insbesondere bei uns im Rhein-Main-Tiefland.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen L1 potenziell
Die Rauhautfledermaus ist eher ein seltener Vertreter dieser Tiergruppe im mPlangebiet.

6. Prognose und Bewertung der Tatbesténde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden?

(Vermeidungsmafinahmen zunachst unberiicksichtigt) ja [ nein

Durch das Vorhaben kénnen potenzielle Quartiere in Baumhohlen und Gebauden durch Féllung und Rodung zerstorte wer-
den.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

Die Rodung von Baumen und der Abbruch von Gebauden erfolgt im Winter. Die Fallung von Bdumen und der Abbruch von
Gebauden muss unter dkologischer Baubegleitung erfolgen. Bei einem Nachweis von Tieren missen entsprechende Ersatz-
quartiere angeboten werden, die einen Verlust ausgleichen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) ja [ nein
d) Wenn Nein- kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? Lija [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten tritt ein. (ja nein
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Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(Vermeidungsmafinahmen zunachst unberiicksichtigt) Xlja [ nein
Bei einem Vorkommen in Baumhdhlen und Geb&uden kénnen Individuen bei Rodung oder Abbruch verletzt oder getétet
werden.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja LI nein
Durch die Rodung oder den Abbruch im Winter auRerhalb der Aktivitatszeit der Tiere und durch die biologische Baubeglei-
tung ist sichergestellt, dass keine Tiere zu Schaden kommen.

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein signifikant

erhéhtes Verletzungs- oder Tétungstisiko.

Wenn JA - Verbotsauslésung [lja nein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. Oja nein

6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kbnnen wj_ld lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden? ja L1 nein

Eine Stdrung von Tieren in ihren Quartieren durch Arbeiten ist weitgehend auszuschlieRen. Eine erhebliche Stérung, die
sich negativ die Population auswirkt, ist nicht zu erwarten.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja L1 nein

Durch die 6kologische Baubegleitung werden die Quartiere erfasst und ggf. die Tiere umgesetzt oder vergramt. Ist das nicht
maglich wird eine anderer Zeitpunkt zur Durchfihrung genutzt, wenn keine Tiere im Quartier sind.

c) Wird eine erhebliche Storung durch Malinahmen
vollsténdig vermieden? ja (I nein
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung” tritt ein. [lja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

entfallt

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? [ja nein
(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mallnahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

=> weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*

1. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
entfallt
8. Zusammenfassung
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Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Malnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen

Rodung der Baume und Abbruch von Gebéuden im Winter mit einer dkologischen Baubegleitung.
Vermeidung von Bauarbeiten in den Nachtstunden.

Bei Quartiersnachweis Schaffung von Ausgleichquartieren in Bereichen, wo die Art nicht gestort wird

O CEF-Mafinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
uber den Ortlichen Funktionsraum hinaus
O Gegebenenfalls erforderliche/ s Funktionskontrolle/ Monitoring und/ oder Risikomanagement fiir

die oben dargestellten Mallnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt.

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Maltnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in

Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfillt!
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Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

2, Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
FFH-RL - Anh. IV - Art Ungefahrdet  RL Deutschland
] Europaische Vogelart Kategorie 3 RL Hessen,
], Verantwortungsart* ggf. RL regional
Art gemaR VO nach § 54 Abs. 2 BNatSchG
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt gunstig ungunstig- ungunstig-
. unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region L] (] L]
Hessen L] L] L]
4, Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Typischerweise werden von der Zwergfledermaus zur Aufzucht der Jungtiere Spalten an und in Geb&uden bezogen, wie z. B.
Holz-, Schiefer- und Metallverkleidungen, Zwischenwande und -bdden, Kammern in Hohlblocksteinen und Rollladenkasten.
Teilweise liegen die Quartiere auch in hohlen Baumen und hinter abstehender Rinde. Die Wochenstubenquartiere der Art
sind unterschiedlich stark besetzt (wenige bis mehrere hundert Tiere) und sehr variabel. Die Lebensrdume der Zwergfleder-
maus sind vielfaltig. Haufig aufgesuchte Jagdgebiete sind reich strukturierte Siedlungsbereiche mit Garten und altem Baum-
bestand, Obstwiesen und Hecken am Dorfrand, Parks in Stadten, beleuchtete Platze, Gewésser und verschiedene Waldbe-
reiche. Im Winter suchen die Tiere Quartiertypen wie Spalten in Kellern historischer Gebaude, Briicken und HolzstdRen auf,
oder sie verstecken sich z. B. hinter Bildern in kiihlen Kirchen. Auffallig sind die spatsommerlichen-friihherbstlichen Invasio-
nen, wobei gelegentlich Tiere durch offenstehende Fenster in Wohnungen einfliegen.

Die Art fliegt strukturgebunden in 2 m - 6 m Hohe, der Transferflug erfolgt teilweise noch héher. Die Empfindlichkeit gegentiber
Licht- und Larmemissionen ist gering.

4.2  Verbreitung

Die Art ist in allen Bundeslandern und auch in ganz Hessen mit sehr vielen bekannten Wochenstuben vertreten und ist bei
uns die haufigste Fledermausart.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen ] potenziell

Die Zwergfledermaus ist bei uns allgemein die haufigste Fledermaus in Siedlungen und im siedlungsnahen Bereich und hau-
fig auch im Wald. Von dieser Art stammen die weitaus meisten Rufaufnahmen registriert

6. Prognose und Bewertung der Tatbesténde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmafRnahmen zunachst unberiicksichtigt) ja [ nein

Durch das Vorhaben kénnen Quartiere in Baumhéhlen und Geb&uden durch Fallung und Rodung oder Abbruch von Gebéau-
den zerstort werden.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja (] nein

Die Rodung von Baumen und der Abbruch von Gebauden erfolgt im Winter. Die Fallung von Bdumen und der Abbruch von
Gebauden muss unter 6kologischer Baubegleitung erfolgen. Bei einem Nachweis von Tieren miissen entsprechende Ersatz-
quartiere angeboten werden, die einen Verlust ausgleichen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) ja (] nein
d) Wenn Nein- kann die dkologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewéhrleistet werden? [lja [ nein

By &=kl
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Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Der Verhotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja nein
6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(Vermeidungsmalnahmen zundchst unberticksichtigt) Xlja L1 nein

Bei einem Vorkommen in Baumhdhlen und Gebéuden kénnen Individuen bei Rodung oder Abbruch verletzt oder getotet
werden.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja (] nein
Durch die Rodung oder den Abbruch im Winter aufRerhalb der Aktivitatszeit der Tiere und durch die biologische Baubeglei-
tung ist sichergestellt, dass keine Tiere zu Schaden kommen.

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant

erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko.

Wenn JA - Verbotsauslésung Lja nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. lja nein
6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden? ] ja nein

Eine Stdérung von Tieren in ihren Quartieren durch Arbeiten ist weitgehend auszuschlieRen. Eine erhebliche Stérung, die
sich negativ die Population auswirkt, ist nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? U ja (] nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch Mallnahmen

vollsténdig vermieden? Ll ja [ nein
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung” tritt ein. Cja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

entfallt

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? Oja nein
(Unter BerUcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

=> weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen*

1. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
entfallt
8. Zusammenfassung
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Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen

Rodung der Baume und Abbruch von Geb&uden im Winter mit einer dkologischen Baubegleitung.
Vermeidung von Bauarbeiten in den Nachtstunden.

Bei Quartiersnachweis Schaffung von Ausgleichquartieren in Bereichen, wo die Art nicht gestort wird

[l CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
[l FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus
[l Gegebenenfalls erforderliche/ s Funktionskontrolle/ Monitoring und/ oder Risikomanagement fir

die oben dargestellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malinahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[l liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in

Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
[  FFH-RL-Anhang IV - Art ungeféhrdet  RL Deutschland
Europaische Vogelart gefahrdet  RL Hessen,
ggf. RL regional
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt glinstigungiinstig- ungtinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region L] (] L]
Deutschland: kontinentale Region O] ] ]
Hessen [ [ ]
4, Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Gartenrotschwanz bewohnt als Brutvogel in Hessen vorwiegend altere, reich strukturierte Streuobstgebiete und Gérten
mit héhlenreichen alten Bdumen. Daneben werden vor allem Kleingartenanlagen, aber auch Parks und Friedhéfe als Brut-
gebiete angenommen. Bruten in lichten Laub- und Mischwaldern, wo friiher ein Schwerpunkt der Brutverbreitung lag, gehd-
ren heute eher zu den Ausnahmen. Die Nester werden auBer in Baumhdéhlen auch in Nistkasten und in Spalten von Gebau-
den und Hutten angelegt.

4.2  Verbreitung

Der Gartenrotschwanz ist als Brutvogel in Deutschland verbreitet, mit Ausnahme der hoheren Stufen oder Gebirge. In Hes-
sen ist er fast flaichendeckend zu finden. Der Brutbestand in Hessen wird auf 2.500 bis 4.000 Paare geschétzt.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen ] potenziell
Der Gartenrotschwanz ist Brutvogel in einem Paar im Bereich des Streuobstes.

6. Prognose und Bewertung der Tatbesténde nach § 44 BNatSchG

6.1  Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?
(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt) ja (] nein

Der Brutplatz kann im Bereich der geplanten Eingriffe liegen. Der Gartenrotschwanz zeigt keine Brutplatztreue und sucht
seinen Brutplatz jahrlich neu.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja (] nein
Rodung von Baumen ausschlieRlich im Winter bzw. auerhalb der Brutzeit
c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§ 44 Abs.5 Satz 2 BNatSchG) Llja nein
d) Wenn Nein- kann die dkologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? Xlja [ nein

Aufh@ngung von drei fir den Gartenrotschwanz geeigneten Nistkasten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® tritt ein. [lja nein
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Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? ja (] nein
Bei der Féallung von Baumen wahrend der Brutzeit kdnnen Tiere verletzt oder getdtet werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja L1 nein
Rodung von Baumen nur auRerhalb der Brutzeit.

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen

im Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” Tiere gefangen,

verletzt oder getotet? Lja nein
d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-

oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erfiillt werden

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Lija [ nein
e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen

wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet — ohne Zu-
sammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten“? Lija nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. lja nein
6.3  Storungstatbestiande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen w.illd lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért werden? Lja nein

Storungen sind auf Grund der Nutzungen und Arbeiten maglich. Die Stérungen kénnen nicht so erheblich sein, dass sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Lja L1 nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch Malnahmen vollstdndig vermieden? Lija (] nein
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung” tritt ein. lja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung oder Zerstorung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

entfallt

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? Oja nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL
entfallt
8. Zusammenfassung
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Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
berticksichtigt worden:

VermeidungsmaRnahmen
Rodung von Baumen nur auerhalb der Brutzeit.
CEF-Mafinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

In der Umgebung Aufhdngung von drei speziellen Nistkasten flir den Gartenrotschwanz
[]  FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
Uber den odrtlichen Funktionsraum hinaus

L1  Firdie oben dargesteliten Mafnahmen werden in den Planunterlagen Funktionskontrolle/
Monitoring und Risikomanagement verbindlich festgelegt und in die Zulassung aufgenommen

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!

Griinfink Chloris chloris

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Grinfink (Chloris chloris))

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
[  FFH-RL-Anh. IV - Art ungeféhrdet  RL Deutschland
Européische Vogelart ungeféhrdet  RL Hessen,
ggf. RL regional
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt guinstig ungunstig- ungunstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region L] (] L]
Deutschland: kontinentale Region O] ] ]
Hessen [] [] []
4 Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Griinfink ist ein Bewohner von lichten Baumbestanden, Lichtungen und Feldgehdlzen. Als Kulturfolger besiedelt er Sied-
lungen, sofern wenigstens einzelne Baume oder andere hdhere Grundstrukturen existieren. Selbst in Grostadtzentren ist er
in Grlinanlagen wie Parks oder Friedhofe weit verbreitet.

4.2  Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet des Griinfinken erstreckt sich (iber Europa, Nordafrika und Westasien.

Er gehort zu den in Europa weit verbreiten und sehr haufigen Brutvogeln.

VSW & HGON (2016) geben fiir die Art 158.000-195.000 Brutpaare fiir Hessen an. In der aktuellen Roten Liste (Kreuziger et
al. 2023) Hessens wird der Griinfink in der Bewertungskategorie >6.000 Reviere als haufig angegeben.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

(] nachgewiesen potenziell
Im Rahmen der Kartierung 2025 wurde der Griinfink auf dem 6stlichen Teilbereich des Plangebietes festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestédnde nach § 44 BNatSchG

¥
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zum Bebauungsplanverfahren ,Obere FriedhofstraBe™ in Frankisch Crumbach, Odenwaldkreis

Griinfink Chloris chloris

6.1  Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Projekt nicht vorstellbar.

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt) ja (] nein
Durch das Féllen von Bdumen kénnen Nester mit Jungen zerstort werden.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja L1 nein
c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§ 44 Abs.5 Satz 2 BNatSchG) ja L1 nein
d) Wenn Nein- kann die dkologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? Lja L1 nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten® tritt ein. Lja nein
6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(Vermeidungsmalnahmen zundchst unberticksichtigt) ja L1 nein
b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja [ nein
vermieden.
c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen

in Verbindung mit der ,Entnahme, Beschadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten* Tiere gefangen,

verletzt oder getotet? Lija nein
d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-

oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erfillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) Lja L1 nein

wenn JA- kein Verbotstatbestand!
e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen

wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getétet — ohne Zu-

sammenhang mit der ,Entnahme, Besch&digung, Zerstdrung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten“? Lja nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. Cja nein
6.3  Stérungstatbestiande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kdnnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért werden? Lija nein

Erhebliche Stérungen, die eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population bewirkt, sind durch das

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Lja L1 nein
C) Wird eine erhebliche Storung durch Malnahmen vollstdndig vermieden? Lja [ nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. (ja nein

(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)
entfallt

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein?
(Unter BerUcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen

(ja

nein

1. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

entfallt
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Griinfink Chloris chloris

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
berticksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen
Eine Rodung von Gehdlzen darf nur auBerhalb der Brutzeit von Oktober bis Februar erfolgen. Bei notwendigen Rodungen
auferhalb dieses Zeitraums, sind die betroffenen Gehdlze vor der Rodung auf artenschutzrechtliche relevante Vorkommen
zu priifen.

[J  CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[]  FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[J  Gegebenenfalls erforderliche/ s Funktionskontrolle/ Monitoring und/ oder Risikomanagement fiir
die oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malhahmen
tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL
[]  sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!




Faunistische Erfassung und artenschutzrechtliche Priifung
zum Bebauungsplanverfahren ,Obere FriedhofstraBe™ in Frankisch Crumbach, Odenwaldkreis

Star Sturnus vulgaris
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Star (Sturnus vulgaris))

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
[  FFH-RL-Anhang IV - Art geféhrdet  RL Deutschland
Europaische Vogelart Vorwarnliste ~ RL Hessen,
ggf. RL regional
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt glinstigungiinstig- ungtinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU: kontinentale Region L] (] L]
Deutschland: kontinentale Region O] ] ]
Hessen [ [ ]
4. Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Star bewohnt als Brutvogel in Hessen vorwiegend altere, reich strukturierte Streuobstgebiete und Garten mit héhlenrei-
chen alten Baumen. Daneben werden vor allem Kleingartenanlagen, aber auch Parks und Friedhéfe als Brutgebiete ange-
nommen. Die Nester werden auler in Baumhdhlen auch in Nistkdsten angelegt.

4.2  Verbreitung

Der Star ist als Brutvogel in Deutschland verbreitet, mit Ausnahme der hdheren Stufen oder Gebirge. In Hessen ist er fast
flachendeckend zu finden. Der Brutbestand in Hessen wird auf 186.000-243.000 Paare geschatzt.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen L1  potenziell
Der Star ist Brutvogel in einem Paar im Bereich des Streuobstbestandes.

6. Prognose und Bewertung der Tatbesténde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?
(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt) ja (] nein

Die Brutplatze liegen im Bereich der Streuobstflache. Der Star zeigt keine Brutplatztreue und sucht seinen Brutplatz jahr-
lich neu.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Lja nein
c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§ 44 Abs.5 Satz 2 BNatSchG) Llja nein
d) Wenn Nein- kann die 8kologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? ja [ nein

Es werden drei spezielle Starenhéhlen in der Umgebung angebracht

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® tritt ein. [lja nein
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Star Sturnus vulgaris

6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? ja (] nein
Bei einer Rodung von Baumen in der Brutzeit kdnnen Tiere verletzt oder getotet werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja L1 nein
Baume werden nur auRerhalb der Brutzeit gefallt, wenn der Star nicht betroffen ist.

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen

im Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” Tiere gefangen,

verletzt oder getotet? Lja nein
d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-

oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erfiillt werden

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Lija [ nein
e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen

wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet — ohne Zu-
sammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten“? Lija nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. lja nein
6.3  Storungstatbestiande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen w.illd lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért werden? Lja nein

Storungen sind auf Grund der Nutzungen und Arbeiten maglich. Die Stérungen kénnen nicht so erheblich sein, dass sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Lja L1 nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch Malnahmen vollstdndig vermieden? Lija (] nein
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung” tritt ein. lja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung oder Zerstorung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

entfallt

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? Oja nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL
entfallt
8. Zusammenfassung
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Star Sturnus vulgaris

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
berlicksichtigt worden:

VermeidungsmafBnahmen
Rodung von Baumen auferhalb der Brutzeit und

CEF-Mafinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

Anbringung von drei speziellen Starennistplatzen.
[J  FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
Uber den drtlichen Funktionsraum hinaus

L] Fiir die oben dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen Funktionskontrolle/
Monitoring und Risikomanagement verbindlich festgelegt und in die Zulassung aufgenommen

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL

[]  sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!

Zauneidechse Lacerta agilis

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse Lacerta agilis

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
FFH-RL - Anh. IV - Art Vorwarnliste  RL Deutschland
[ Europaische Vogelart Ungefahrdet  RL Hessen
ggf. RL regional
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt glnstigungunstig- ungtinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
D: kontinentale Region L] L] L]
Hessen [] [] []
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als wérmeliebende Art besiedelt die Zauneidechse in unserem Raum vornehmlich besonnte, halboffene Lebensrdume mit
niedriger bis halbhoher Vegetation, wie etwa Bahndamme und StraRenbdschungen, Weinberge, Wegréander, trockene Ru-
deralfluren, Gewasserufer, Steinbriiche, Sandgruben, Geholzrander und lichte Waldbereiche. Entscheidend sind dabei
leicht erwarmbare, offene Bodenstellen mit grabbarem Substrat fiir die Eiablage und ein ausreichendes Nahrungsangebot.
4.2  Verbreitung

Die Zauneidechse ist von Westeuropa bis zum Baikalsee und von Slidschweden bis zum Nordrand der Pyrenden und der
Alpen verbreitet. Im Stiden des Verbreitungsgebietes kommt sie bis in 2000 m Héhe vor, im Norden besiedelt sie vorwie-
gend die klimatisch giinstigeren Lagen im Tiefland. In Hessen ist sie mit Ausnahme der Hochlagen der Mittelgebirge ober-
halb ca. 500 m und der meisten groRen Waldgebiete fast flachendeckend, aber llickenhaft verbreitet.

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen ] potenziell
Die Zauneidechse wurde am Rand des Plangebietes gefunden.
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Zauneidechse Lacerta agilis

6. Prognose und Bewertung der Tatbestédnde nach § 44 BNatSchG
6.1  Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur enthommen, beschédigt oder zerstdrt werden? Lja nein
(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt)
Das kleine Vorkommen der Zauneidechse liegt auBerhalb des Baubereichs, was der Zauneidechse zugutekommt.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Lja [ nein
c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) Lija (] nein
d) Wenn Nein- kann die ékologische Funktion durch vorgezogene

Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet werden? []ja [ nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein. Lja nein
6.2  Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Lja nein
Das kleine Vorkommen der Zauneidechse liegt auerhalb des Baubereichs.
b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? ja [ nein

Folgende Vermeidungsmalinamen werden durchgefihrt:
Ein Reptilien-Schutzzaun soll verhindern, dass Eidechsen aus den angrenzenden Bereichen in die Bauflache einwandern.
c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen

im Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung,

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten* Tiere gefangen,

verletzt oder getotet? Lja Xlnein
Die Tiere werden schonend mit Schlingen oder in eingegrabenen Eimern gefangen und aus dem Gefahrenbereich ge-
bracht.

d) Wenn JA - kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-

oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erfiillt werden

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Lja L1 nein
e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen

wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet — ohne Zu-
sammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten“? [lja [Inein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Tdten, Verletzen“ tritt ein. (ja nein
6.3  Storungstatbestiande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kdnnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért werden? Lija nein

Ganz allgemein sind Stdrungen allein durch die Menschen anzunehmen. Die Tiere fllichten oft kurzzeitig, kommen aber
auch wieder aus ihren Verstecken heraus. Die mdglichen Stérungen kdnnen nicht so erheblich sein, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population der Art auf dem verschlechtert, da sie hier weit verbreitet und nicht selten ist.

b) Sind Vermeidungsma®nahmen méglich? La [ nein
C) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstdndig vermieden? Llja [ nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung*“ tritt ein. Oja nein

6.4  Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung oder Zerstorung ihrer Standorte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)
entfallt
Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 BNatSchG ein? Lja nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkprognose und der vorgesehenen Mafinahmen)
Wenn NEIN- Priifung abgeschlossen
7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL
entfallt
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Zauneidechse Lacerta agilis

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
berlcksichtigt worden:
VermeidungsmaRnahmen
Vor Beginn der Bauarbeiten Einzaunung der Bauflachen, um eine Einwanderung aus der Umgebung zu unterbinden. Ein-
zaunung und ggf. Optimierung der Flachen, in der die Tiere leben.
CEF-Mafinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
[  FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
uber den ortlichen Funktionsraum hinaus
Fur die oben dargestellten Mainahmen werden in den Planunterlagen Funktionskontrolle/
Monitoring und Risikomanagement verbindlich festgelegt und in die Zulassung aufgenommen

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafnahmen
tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1-4 ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs.1 FFH-RL
O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs.1 FFH-RL nicht erfiillt!

B3 ZUSAMMENFASSUNG DER KONFLIKTANALYSE

In der Konfliktanalyse und Wirkungsprognose waren fiir drei Vogelarten, einer Reptilienart und
funf Fledermausarten die Verbotstatbestdnde des BNatSchG einzeln abzupriifen. Dabei, wie
auch bei der Priifung der Betroffenheit der allgemein haufigen Vogelarten wurde festgestellt,
dass die Verbotstatbestande des BNatSchG durch das Vorhaben nicht eintreten und eine Aus-
nahme nach § 45 BNatSchG nicht erforderlich ist, wenn die VermeidungsmaBnahmen einge-

halten werden:

e Rodung von Gebilischen und Baumen auBerhalb der Brutzeit im Zeitraum von Anfang
Oktober bis Ende Februar eines jeden Jahres. Eine Rodung auBerhalb dieser Zeit bedarf
einer vorherigen Kontrolle auf ggf. stattfindende Bruten (Artenschutz-Baubegleitung)
und eine Genehmigung der Unteren Naturschutzbehdérde.

e Einzaunung des Bau- und Arbeitsbereich zur Verhinderung der Verletzung oder Tétung
von Individuen der Zauneidechse im Vorhabengebiet.

e Bei der Bebauung ist die Mdglichkeit des Anfluges von Vogelarten an Scheiben zu be-
rlicksichtigen. Insbesondere groBe Scheiben, spiegelndes Glas und Eckverglasungen
sind zu vermeiden oder durch geeignete MaBnahmen vor einem Anflug durch Vogel zu
sichern (siehe ScHMID et al. 2012).
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e Bei der Beleuchtungsplanung ist zu berticksichtigen, dass die Anwesenheit von Fleder-
mausen und anderen nachtaktiven Tieren (Insekten) gegeben ist. (siehe ROSSLER et al.
2022).

e Gegen die Bebauung bestehen keine grundsatzlichen artenschutzrechtlichen Beden-
ken. Von dem Vorhaben ist kein Natura 2000-Gebiet betroffen Die §§ 14 und 15
BNatSchG nicht betroffen, da die geplanten Neubauten die Leistungs- und Funktions-
fahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild nicht erheblich beeintrachtigen
kdnnen (§ 14) und vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft (§ 15)
durch das Vorhaben nicht ausgel6st und somit auch keine Ausgleichs- und ErsatzmafB-

nahmen notwendig werden.

B4 MASSNAHMEN ZUR SICHERUNG DER OKOLOGISCHEN FUNKTION VON
FORTPFLANZUNGS- UND RUHESTATTEN

Grundsatzlich empfiehlt es sich, kiinstliche Nisthilfen und Quartiere fiir im Rickgang befindli-
che oder gefahrdete Gebaudebriiter, wie z. B. den Haussperling und auch flir Fledermause flir
die Gebdude einzuplanen oder anzubringen. Dazu sind verschiedene Einbauelemente im Han-
del erhdltlich (z. B. Formsteine flir Gebaudebrtiter, Nistkasten fiir den Haussperling [Abb. 9-
11]). Der Einbau solcher Elemente kann helfen, die Biodiversitat in Frankisch-Crumbach zu
erhalten bzw. zu férdern und ist als MaBnahme zur Wahrung bzw. Verbesserung des Erhal-

tungszustandes der in und an Gebauden lebenden Vogelarten und Fledermduse wirksam.

Hinsichtlich der Zauneidechse sollten nach Abschluss der Bauarbeiten die Freiflachen so ge-
staltet werden (mit Stein- und Holzhaufen oder gemischten Haufen), dass sie als Lebensraume

von Zauneidechse angenommen werden.
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» FLEDERMAUS-FASSADENREIHE 2FR  zum Einbau in Winde

Die Fledermaus-Fassadenreihe 2FR ist eine abgewandelte Ausfiihrung des o.g. Typ 1FR. Mit ibr ktinnen durch
seitliches Aneinanderreihen von mehreren Elementen GroBraumquartiere von beliebiger Grie geschaffen werden.
Durch varbereitete Durchstiegsmiiglichkeiten an den Elementseiten werden die Einzelelemente der 2FR unter-
ginander verbunden.

Mit drei verschiedenen Spaltenarten pro Element und dem integrierten Gangsystem erhalten gebaudebewohnende
Arten einen hervorragenden Lebensraum. Als Besonderheit ist ein wahlweiser Durchgang in der Elementriickseite
vorgesehen. Dieser dient bei Umbauten, Renovierungs- oder Ddmmarbeiten dazu, dass bereits vorhandene Quartiere
gedffnet bleiben, da die Tiere aus dem Fassadenreihen-Element in vorhandene Hohlrdume weiterkrabbeln kiinnen.
Gleichzeitig stellt dies eine bautechnisch einwandfreie und optisch
unauffallige Losung dar. Wir empfehlen mindestens 3 Elemente pro
Quartier miteinander zu verbinden.

Material Atmungsaktiver SCHWEGLER-Holzbeton
mit integriertem Spaltenteiler im Innenraum.
Einflugweite B 15xH3cmxT2Zem,
AuBenmaBe H475xB20xT125cm.

Gewicht cz. 9,8 kg. A unter Putz = nur
Bestell-Nr. 00 755/1 Einflug sichtbar

a Beispiel: 3 Elemente

a Einbaubeispiel

Abb. 8: Einbauelemente als Gebdudequartier (Quelle: Schwegler-Natur.de).

Abb. 9: Beispiele von Fledermauskasten zur Anbringung oder zum Einbau an Gebduden.
Quelle: https://www.lbv-muenchen.de/fileadmin/_processed_/csm_Handelsueblicher_Fledermauskasten_01_03693cefc0.jpg

Abb. 10: Beispiele fir den Einbau von Koloniekasten fiir den Haussperling.
(Quelle: https://www.schweglershop.de/shop/product_info.php?products_id=227).
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